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Unikatowy zespét ,pochowkow” zwierzecych
z Grzybowa, gm. Staszow, woj. Swietokrzyskie

Abstract

Garbacz K. 2017. A unique complex of animal “burials” from Grzybéw, Staszéw Commune, Swigtokrzyskie Voivodeship. Raport

12, 123-145

The author presents results of the research of a complex of animal “burials” discovered at a multicultural necropolis in Grzyboéw. During the

research conducted in 1985-1990 12 “burials” and 7 so-called accompanying pits, dated to the 14th century on the basis of pottery, were excavated.

These burials, most of which contained the remains of dogs, as well as a pig or boar, a goat, a cat, cattle and, in one case, a skeleton of a human foe-

tus, are interpreted as the remains of an unspecified pagan ritual - a gathering during which collective consumption of animals took place. At the
end of the ritual, bones and clay pots were thrown into deep pits containing traces of fires burnt at their bottoms or in their immediate vicinity.

Keywords: animal burials, late Middle Ages, burial of a child in a vessel, pagan practices

» . WPROWADZENIE

Historia odkrycia zespotu ,,pochéwkéw” zwierzecych

w Grzybowie (stan. 1, AZP 92-68/2) wigze si¢ z pracami

o charakterze inwestycyjnym, ktére w lipcu 1985 r. posta-
nowila przeprowadzi¢ Kopalnia i Zaklady Chemiczne

Siarki ,,Siarkopol” w Grzybowie. Prace ziemne mialy na

celu przygotowanie terenu pod budowe sktadu opatu na

zapleczu dawnych budynkéw administracyjnych, sasia-
dujacych z ekspozycja plenerowa Muzeum Siarki. Teren

za budynkami byl wyzszy o okoto 1,5-2 m w stosunku do

poziomu placu, na ktérym staly obickty administracyj-
ne. Poludniowa cz¢$¢ wzniesienia zostata zniwelowana

w latach 60. XX w., kiedy to organizowano zaplecze

nowo powstalej kopalni. Prawdopodobnie w momencie

wizji lokalnej, dokonanej przez autora artykutu 31 lipca

1985 r., a wigc wkrotce po zgloszeniu odkrycia stanowi-
ska, zasieg dotychczasowych zniszczen obejmowat juz

okoto 30% jego powierzchni. Podczas prac ziemnych zo-
stal uszkodzony fragment obstawy jednego z dwéch gro-
bowcéw megalitycznych kultury pucharéw lejkowatych

i czgsciowo ulegly zniszczeniu miodsze obickty — groby
ciatopalne kultury przeworskiej oraz jeden (lub wigcej)

obiekt reprezentujacy grupe péznosredniowiecznych
»pochéwkdéw” zwierzgceych.

Stanowisko w Grzybowie znajdowalo si¢ na wznie-
sieniu o stoku opadajacym w kierunku potudniowo-
-wschodnim i potudniowym, usytuowanym w poblizu
niewielkiego ciecku wodnego. Potozone byto na pétnoc-
ny zachéd od szosy Busko-Zdréj-Staszéw. Teren ten
lezy na obszarze wschodniej czgéci Niecki Nidzianskiej
w pétnocnej partii Niecki Potanieckiej, w wododziale
rzek Wschodniej i Czarnej. Wies Grzybdéw jest polozo-
naw strefie pozalessowej, w rejonie, w ktdrym wystepuje
mozaika gleb wytworzonych z piaskéw stabogliniastych
i gliniastych, naglinowych i glin zwatowych lekkich oraz
z pyléw réznej genezy (Dobrzaniski ef al. 1972; ryc. 1).

Tuz po odkryciu stanowiska prace ziemne na te-
renie inwestycji zostaly wstrzymane, a systematyczne
badania ratownicze rozpoczgly si¢ we wrzesniu 1985
roku (Ryc. 2-3). W latach 1985-1990 prace arche-
ologiczne prowadzil autor z ramienia Biura Badan
i Dokumentacji Zabytkéw w Tarnobrzegu, do 1988 r.
we wspolpracy z Ewa Garbacz. Catkowite koszty badan
do 1989 r. ponosit inwestor, tylko w ostatnim sezonie
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Ryc. 1. Grzybéw stan. 1, gm. Staszéw, woj. $wietokrzyskie.
Lokalizacja stanowiska 1

Fig. 1. Site 1 in Grzybéw, Staszéw Commune, Swigtokrzyskie
Voivodeship. Location of the site

byly finansowane ze zrédet konserwatorskich. W tym
czasie zostaly wyeksplorowane dwa grobowce megali-
tyczne kultury pucharéw lejkowatych (typ ,kujawski”),
wczesnobrazowy gréb szkieletowy, kamienny kopezyk
z czaszkami ludzkimi i bruk kamienny w jego poblizu,
cmentarzysko cialopalne z okresu rzymskiego, a takze
poznosredniowieczne ,pochéwki” zwierzece (Ryc. 4).
W trakcie badan archeologicznych zostat stwierdzony
fakt niszczenia stanowiska réznymi wkopami z drugiej
wojny $wiatowej oraz z czaséw powojennych, wskutek
czego destrukeji ulegta czes$¢ obicktéw, w tym niekedre
»pochéwki” zwierzece bedace przedmiotem niniejszego
opracowania (wigcej o wynikach badait w Grzybowie:
Garbacz 1995; 2000; 2001, 186-191, 203-207; 20065 2007,
59-71; Garbaczowie 1990).

Po zakoniczeniu badan wykopaliskowych w 1990
r. pozostawiono iz situ kamienne obstawy dwéch gro-
bowcédw megalitycznych kultury pucharéw lejkowatych.
Z materiatu pochodzacego ze stanowiska (m.in. z bru-
ku i obiektu 1/88) wykonano symboliczna rekonstruk-
cje grobu z grobowca I, natomiast kopiec z grobowca
IT zostal usypany ponownie z kamieni pochodzacych
z jego cksploracji. Na konstrukcje kamienne nasunigto
warstwe ziemi, ale nie uformowano nasypéw ziemnych,
bowiem - jak wynikato z obserwacji profili w réznych
wykopach archeologicznych — juz w okresie rzym-
skim nie mialy wlasnej formy krajobrazowej i pewnie
byly w duzym stopniu rozmyte. Stanowisko zostato

oznaczone odpowiednia tabliczkq informujaca o tym,
ze znajduje si¢ tu obickt zabytkowy i wydawalo sie, ze
pod opicka kopalni siarki przetrwa wiele lat, a z czasem
stanie si¢ jednym z wazniejszych punktdw na turystycz-
nej mapie ziemi staszowskiej. Niestety teren, na ktérym
dotychczas prowadzono badania wykopaliskowe, zostat
zakupiony przez prywatnego przedsigbiorce. Nowy
whadciciel w ramach wilasnej dziatalnosci inwestycyj-
nej przedzielit stanowisko wysokim ptotem i zniszczyt
znaczng czg$¢ konstrukeji kamiennych. Wedtug infor-
magcji stuzb konserwatorskich dziatania te podjat samo-
wolnie, bez jakichkolwiek uzgodnien z odpowiednimi
organami administracji paristwowe;.

We wrzesniu 1985 r. w trakcie eksploracji dziatki B
na arze 1 natrafiono na dwa pierwsze obickty w formie
jam. W ich wypelnisku znajdowaly si¢ szczatki kostne
pséw (Garbacz 1990, 189-191, 193). W latach 1986-1990
odkryto dalsze tego typu obiekty. Ich pierwotna liczbe
ocenia si¢ na co najmniej 13, ale moglo by¢ ich 15 lub
nieco wigcej. Poniewaz czg$¢ stanowiska zostata znisz-
czona, ustalenie doktadnej liczby tego typu obicktéw
jest utrudnione. Jamom, w ktérych wyeksplorowano
kosci pséw, kozy, bydta, $wini lub dzika oraz kota towa-
rzyszyly obiekty, ktore nie zawieraly koéci zwierzecych
lub zaobserwowano ich §ladowe ilosci. Jednak bez wat-
pienia stanowily one integralna cz¢$¢ zespotu, o ktérego
charakterze przesadzaly obickty zawierajace nieprzepa-
lone szczatki zwierzece.

Wielokulturowosé¢ stanowiska w Grzybowie i skom-
plikowany ukfad stratygraficzny jego elementéw, zréz-
nicowanych pod wzgledem kulturowym i chronolo-
gicznym, okazaly si¢ trudnym wyzwaniem dla ekipy
prowadzacej badania wykopaliskowe. Pierwotny uklad
stratygraficzny nekropoli byt reprezentowany przez dwa
do$¢ duze grobowce megalityczne kultury pucharéw
lejkowatych, wzniesione w typie ,kujawskim”, z gro-
bami zbudowanymi gtéwnie z kamieni eratycznych,
a takze z solidnymi obstawami z piaskowca. Na pewno
w pierwotnym ksztalcie grobowce te mialy wiasng for-
me¢ krajobrazows, bowiem na precyzyjnie uformowane
konstrukcje obstaw musialy by¢ nasunigte ziemne nasy-
py. Pézniejsze ingerencje w strukture megalitéw (grob
z wezesnej epoki brazu, kamienny kopcezyk z dwiema
czaszkami prawdopodobnie pochodzacymi z obydwu
grobowcdw, bruk, zalozenie cmentarzyska przez lud-
no$¢ kultury przeworskiej), a takze naturalne procesy
erozyjne musialy spowodowaé niwelacj¢ pierwotnych
nasyp6w. Jak wynika z analizy stratygraficznej, dokona-
nej na kilku profilach stanowiska w Grzybowie, poziom
gruntu na przetomie wezesnego i péznego okresu rzym-
skiego znajdowal si¢ mniej wigcej na wysokosci gérnych
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Ryc. 2. Grzybéw stan. 1, gm. Staszéw, woj. Swietokrzyskie.
Plan siatki arowej: (a) obszar przebadany w latach 1985-
1990 (wg Garbacz 2000, 6; ryc. 2)

Fig. 2. Site 1 in Grzybéw, Staszéw Commune, Swietokrzyskie
Voivodeship. Plan of the are grid: (a) area excavated in
1985-1990 (according to Garbacz 2000, 6; Fig. 2)

partii obstaw grobowcéw megalitycznych. Poziom ten
jest szczegolnie widoczny w miejscach, gdzie zachowata
si¢ warstwa o intensywnym, rdzawo-czarnym zabarwie-
niu, zawierajaca szczatki przepalonych kosci i elemen-
téw wyposazenia grobéw. Nad tym poziomem zalega-
ta warstwa piasku o migzszosci od okoto 30 cm do 1 m,
w ktory byly wkopane jamy z pdznosredniowiecznego
zespotu ,pochéwkéw” zwierzgcych. Na podstawie ob-
serwacji terenowej i analizy planu sytuacyjno-wysoko-
Sciowego, a takze informacji jednego z pracownikéw
kopalni siarki w Grzybowie autor artykulu wnioskuje,
ze na stanowisku prawdopodobnie istnial kopiec, kté-
ry mogt by¢ usypany po zaniku kultury przeworskiej,
a w ktéry (przynajmniej cze$ciowo) byly wkopane péz-
no$redniowieczne ,pochéwki” zwierzgce, naruszajace
nawarstwienia zwigzane z neolitycznym cmentarzy-
skiem megalitycznym oraz z nekropola kultury przewor-
skiej. Jak twierdzit 6w pracownik, przed powstaniem ko-
palni w miejscu lokalizacji cmentarzyska w Grzybowie
znajdowata si¢ do$¢ wysoka gorka, z keérej jako dziecko
zjezdzat na sankach. Podczas budowy zaplecza kopalni
okoto 1966 r. miata by¢ ona zniwelowana spychaczem.

T iy

Slady niwelacji terenu przy stanowisku byly widoczne
jeszcze podczas kampanii wykopaliskowej. Ponadto,
wedlug innego mieszkarica z okolicy Grzybowa, rejon

stanowiska okoliczna ludno§¢ nazywata ,kurhanami”

i uwazala je za ,tajemnicze”, rzadzone przez jakies sity
nieczyste, co powodowalo, ze bala si¢ je odwiedza¢ po
zachodzie storica (Garbacz 2007, 7). Nieprzypadkowo
tez podczas drugiej wojny $wiatowej miejsce to ze
wzgledu na korzystne polozenie zostalo wybrane na
stanowisko strzeleckie, po ktérym zachowaly si¢ $lady
okopéw. W trakcie eksploracji zachodniej czesci sta-

nowiska obiekty zwiazane z zespolem ,pochéwkéw”

zwierz¢eych zarysowaly si¢ tuz po zdjeciu wierzchniej
warstwy ziemi i mozna bylo wéwczas odnies¢ wrazenie,
ze ich partie stropowe zostaly Scigte, co wigzaloby si¢
z niwelacjg terenu. Podezas analizy planu sytuacyjno-
-wysokosciowego zauwaza si¢ wyrazne zaokraglenie po-
ziomicy 230,00 m n.p.m. By¢ moze jest to $lad po dolnej
partii kopca, $cigtego w czgsci wierzchotkowej podczas
niwelacji terenu w latach 6o. XX wicku. Analizujac
mapy sporzadzone w XVIII-XX w., autor stwierdzil, ze
jedynie na rosyjskiej mapie z 1914 r. zostalo zaznaczone
owalng poziomica miejsce, w ktérym znajdowalo si¢
stanowisko w Grzybowie. Ta poziomica moze wyraznie
wskazywa¢ na obickt o wlasnej formie krajobrazowej
(Novaja Topografitsheskaia Karta 1914). Forma niewiel-
kiego kopca jest zauwazalna na wspomnianym planie
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Ryc. 3. Grzybéw, gm. Staszéw

stan. 1, woj. $wietokrzyskie.
Plan sytuacyjny stanowiska
z siatka arowa (wg planu
sytuacyjno-wysokosciowego,
w archiwum d. PPPKZ

w Lublinie)

Fig. 3. Site 1 in Grzyboéw,
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Staszé6w Commune,
Swietokrzyskie Voivodeship.
Site plan with the are grid
(according to the situational-
altitude plan from the archive
of the former PPPKZ in Lublin)
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~—— Busko Zdrgj Staszow
sytuacyjno-wysoko$ciowym, sporzadzonym przy okazji
prowadzenia badan wykopaliskowych na tej nekropoli.
Centralny punket byl wyzszy o 35 cm od obrzeza tego
wyniesienia. Powierzchnia ,kurhanu” mogta wynosi¢
ponad soo m* Trzeba jednak przyzna¢, ze wszystkie
»pochéwki” i jamy im towarzyszace znajdowaly si¢ w za-
chodniej czgéci wzniesienia, poczynajac od centralnej
partii szczytowej, gdzie odkryto ,,pochéwek” zwierzecy
nr s, zawierajacy kosci psa oraz naczynie gliniane. Nie
jest wykluczone, ze sztuczny nasyp powstal migdzy
schylkiem starozytnosci a péznym s$redniowieczem, np.
we wezesnym Sredniowieczu, kiedy to w czasach przed-
chrzescijanskich na kopcach umieszczano ciatopalne
pochéwki ludzkie. Niestety dzis§ nie jestesmy w stanie
tej kwestii rozstrzygna¢. W kazdym razie powyzsze
dane wskazuja na to, ze w Grzybowie mogla istnie¢ for-
ma sztucznego kopca, usypanego przed XIV stuleciem,
z ktérego pochodzi zesp6t ,,pochéwkéw” zwierzecych.
Grzyboéw nalezy do starszych wsi podstaszowskich,
a istnial juz w XIV wicku. Pierwsza wzmianka o tej
miejscowosci pochodzi z 1390 r., kiedy to zapisano jej
nazwe: de Grebowa. Rok pdzniej pojawita si¢ informacja

126

o wzgérzu koo granic Koniemlotéw i Grzybowa: iz
Grzybow (Rymut 1999, 429; Jurek 2016). W tym cza-
sie rejon staszowski musial by¢ w znacznym stopniu
zalesiony i najpewniej Grzybéw, wspomniany w doku-
mentach z konica XIV i poczatku XV w., byl niewielka
wsig $rodlesng, przeciety przez lokalny ciek — doplyw
rzeki Wschodniej, ptynacy u podnéza wzniesienia, na
ktérym znajdowata si¢ starozytna nekropola. Jeszcze
pod koniec XVIII stulecia, jak wynika z analizy mapy
z 1797 r. (Reymann 1797), w okolicy m.in. niedalekich
wsi: Rz¢déw, Niziny, Swigcica czy Wilkowa zachowa-
ty si¢ lasy, keore kilkaset lat wezesniej stanowity zwarty
kompleks. Przez Grzybéw prowadzil goéciniec, ktdry
taczyt Kurozweki z pobliskimi Koniemlotami i dalej
z Polaiicem. W 1. potowie XIX w. w Grzybowie funk-
cjonowal mlyn wodny, kedry wykorzystywat spietrzona
wode ze strumienia (Topograﬁczna Karta1839). W jego
poblizu znajdowat si¢ dwér z konica XVIII lub poczatku
XIX w., ktéry okoto 1990 r. zostal w znacznym stopniu
zdewastowany i prawdopodobnie juz nie istnicje.
Po potudniowo-wschodniej stronie Grzybowa leza
Koniemloty. Obie wsie s3 oddalone od siebie o 2,5 km.



Ryc. 4. Grzybéw stan. 1, gm. Staszéw, woj. Swietokrzyskie.
Schematyczny plan stanowiska z zaznaczonymi grobowcami
megalitycznymi kultury pucharéw lejkowatych (a); grobami
ciatopalnymi kultury przeworskiej z okresu rzymskiego

(b) i zespotem péznosredniowiecznych ,,pochéwkéw”
zwierzecych (c)

Fig. 4. Site 1 in Grzybéw, Staszéw Commune, Swietokrzyskie
Voivodeship. Schematic plan of the site with megalithic
tombs of the Funnel Beaker culture (a); cremation burials

of the Przeworsk culture from the Roman period (b) and

a complex of late medieval animal “burials” (c)

Po raz pierwszy Koniemloty zostaly odnotowane w zré-
dlach w 1246 1. jako Comemeloth, kiedy to we wsi odby-
wat si¢ wiec z udziatem ksi¢cia Bolestawa Wstydliwego
oraz matopolskich dostojnikéw. Odnotowana w 1270 r.
nazwa brzmiata Conemloci (Chlebowski, red., 1902, 114;
Wisniewski 1929, 107-108). Wowczas miejscowosé na-
lezata do klasztoru benedyktynéw na Swigtym Krzyzu.
Tutejsza parafia byta wzmiankowana w 1325 r., za$ pierw-
szy kosciét murowany wzniesiono pod koniec XV wieku.
W latach 1493-1825 $wiatynia nalezata do benedyktynéw
swietokrzyskich, ktérzy zbudowali przy niej klasztor.
Zachowany do dzi$ kosciot pochodzi z lat 1637-1649,
a wzniesiono go z wykorzystaniem fragmentéw gotyc-
kiej budowli. W XVIII i XX stuleciu byt kilkakrotnie
rozbudowywany. Budynek klasztorny, pochodzacy
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21667 r., zostal w 1825 r. przebudowany na plebanie, za$
w 2010 r. gruntownie odnowiony (Brzezicki, Wolariska,
red., 2016, 558-559).

= JI. WYNIKI BADAN TERENOWYCH
ZESPOLU ,,POCHOWKOW”
ZWIERZECYCH W GRZYBOWIE

Ze wzgledu na skomplikowany uktad stratygraficzny na
stanowisku w Grzybowie ckipa badawcza stangla przed
problemem zwigzanym z zastosowaniem odpowiednich
technik. Nagromadzenie na niewielkiej powierzchni
réznych pod wzgledem chronologicznym i kulturowym
obiektéw sepulkralnych utrudnialo systematyczng eks-
ploracj¢ gwarantujaca kompleksowe i jednoczasowe
rozpoznanie wszystkich nawarstwiei oraz obiektow.
Z tego wzgledu konieczne stalo si¢ pozostawienie czeéci
najmlodszych obiektéw archeologicznych, reprezento-
wanych przez zespdt ,,pochéwkéw” zwierzecych, i ich
przebadanie po zakonczeniu eksploracji sasiadujacych
z nimi fragmentéw grobowcédw megalitycznych kultury
pucharéw lejkowatych i ciatopalnych grobéw kultury
przeworskiej. W ten sposéb pozostawione na swiadkach
péznosredniowieczne obiekty, wkopane w podtoze
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nawet na glebokos¢ prawie 2 m, mozna byto podda¢

precyzyjnym badaniom, ktére gwarantowaly whasciwa
cksploracj¢ ich wypetniska i rejestracje glebokich profili
(Ryc. s).

II.1. OPIS OBIEKTOW
II.1.1. ,POCHOWKI” ZWIERZECE

»Pochéwek” nr 1 (Ryc. 6-7 CD)

Na ¢lad obiektu natrafiono pod warstwa orng na gle-
bokosci okoto 30 cm. Byl on wkopany w ciemnoszaro-
-czarng warstwe z okresu rzymskiego. Na glebokosci
okolo so cm w bezposrednim sasiedztwie cialopalnych
grobéw ludzkich nr 31 3A z wezesnego okresu rzymskie-
go wyodrebniono owalng jame o $rednicy 120 cm. Jej
wypetnisko stanowita ziemia gliniasta. Na glebokosci 85
cm zostala odstonicta gorna czgé¢ szkieletu psa z czasz-
ka ulozona na prawej stronie (Nawrocka 1986a, 2). Na
tym poziomie obiekt mial prawie kolisty zarys. Spag
obicktu, w przekroju nieckowaty, osiagnat glebokos¢ 110
cm. Pod szkieletem na glebokosci 95-105 cm znajdowata
si¢ miniaturowa, zelazna zapinka o szerokiej sprezynce,
esowatym kablaku i wysokiej pochewce, zblizona do
typu 148 wg Almgrena, a takze grudka brazu i utamki
ceramiki (Garbacz 1986, 95). Zapinki typu A.148 na ob-
szarze kultury przeworskiej wystepuja w fazie B, weze-
snego okresu rzymskiego, a charakterystyczne sg dla
stadium B . Poczatkowo z tym okresem byt kojarzony
sam ,,pochéwek” nr 1, ale po odkryciu zespotu tego typu
obicktéw, w ktérych wystapita ceramika okreslona jako
poznoéredniowieczna, jego datowanie skorelowano
z chronologia tego zespotu. W samym ,,pochéwku” nr 1
nie byto ceramiki péznosredniowiecznej. Fibula musiata

Ryc. 5. Grzybéw stan. 1, gm.
Staszéw, woj. Swietokrzyskie.
Pozostawione na $wiadkach
péznosredniowieczne obiekty
w trakcie eksploracji

(fot. K. Garbacz)

Fig. 5. Site 1 in Grzybéw,
Staszé6w Commune,
Swietokrzyskie Voivodeship.
Late medieval features in
standing sections under
excavations (Photo by

K. Garbacz)

wystapi¢ na zlozu wtérnym (Garbacz 1990, 189-190;
2000, 97, 114, tabl. LXIX:13).

»Pochéwek” nr 2 (Ryc. 8-16 CD)

Pierwotnie okreslony jako ,zbiorowy pochéwek zwie-
rzecy’, zawierajacy takze jam¢ — na wstepnym etapie
opracowania obiekty wydzielono jako ,pochéwek”
zwierzecy 4 (Garbacz 1990, 189-191).

Pod warstwa orng o glebokosci okoto 30 cm zaob-
serwowano $lad duzego wkopu, odznaczajacy si¢ od tla
wyraznie jasniejszym zabarwieniem wypetniska. Obiekt
pojawil sic w bezposrednim sasiedztwie ,,pochéwku”
zwierzgcego 1 oraz ciatopalnych grobéw nr 3 i3A z weze-
snego okresu rzymskiego, usytuowanych pod warstwa
z cialopaleniem (Garbacz 1986, 95). Zaobserwowano
go na glebokosci okoto so cm. Ponizej w jamie o $red-
nicy 160-170 c¢m, wypetnionej przemieszang ziemia
o zabarwieniu gliniastym i ciemnoszarym, wystapily
luzno rozrzucone kamienie oraz niespalone szczatki
zwierzece. Wsrdd tych kosci znajdowata si¢ czaszka oraz
fragment zuchwy - lezace w odlegtosci 1,5 m od siebie.
W sumie z obicktu pochodza szczatki co najmniej 5
pséw w wieku od 6-8 miesi¢cy do 10 lat. Ponadto wy-
odrebniono kosci malego przezuwacza w wicku ponizej
20 miesiecy (Nawrocka 19864, 5; Garbacz 1990, 190-191).
Generalnie szczatki zwierzece spoczywaly na konstruk-
¢ji ulozonej z piaskowcédw, pierwotnie stanowiacych
obstawe grobowca I kultury pucharéw lejkowatych.
W potudniowo-zachodniej czgéci ,,pochéwku” utozenie
kamieni przypominato pétokrag. Kosci zwierzece zwy-
kle lezaly w niefadzie, tylko w przypadku jednego osob-
nika stwierdzono zachowanie porzadku anatomicznego.
Szkielet ten byl pozbawiony glowy. Na obrzezu jamy



pod jednym z wickszych kamieni konstrukeji kamiennej
znajdowala si¢ dobrze zachowana czaszka psa, za$ frag-
ment jego zuchwy i szczeki lezaty rozrzucone w obrebie
jej srodkowej czesci. W obiekcie znaleziono réwniez kil-
ka blizej nieokreslonych fragmentéw ceramiki.

Od strony pétnocno-wschodniej po zdjeciu warstwy
stropowej obiektu zarysowala si¢ kolista w zarysie jama,
wyraznie odcinajaca si¢ od plamistego, piaszczysto-zela-
zistego tha. Ponadto przy konstrukeji kamiennej wyeks-
plorowano dwa skupiska szczatkéw pséw — fragment
kregostupa z zebrami i skupisko kosci dtugich. Obieke
po stronie pétnocno-wschodniej zasadniczo byt po-
zbawiony szczatkéw zwierzgcych, ale wystapil tu w §la-
dowych ilosciach wegiel drzewny. W jego srodkowej
partii po wyeksplorowaniu szczatkéw kostnych i wyje-
ciu mniejszych kamieni natrafiono na kolejne kosci psa,
m.in. czaszke, zuchwe oraz kregi. Pod jednym z pozosta-
tych duzych piaskowcéw, tworzacych pierwotnie frag-
ment obstawy grobowca megalitycznego kultury pucha-
r6w lejkowatych, spoczywat nieznacznie rozwleczony
szkielet kota, a takze szczatki kostne psa w wieku okoto
1,5 roku (Nawrocka 1986b, 3-6) oraz nieliczne kosci, nie-
okreslone pod wzgledem gatunkowym i anatomicznym.
Na glebokosci 150 cm odstoni¢to dno jamy pokryte
cienkg, czarng warstwa o migzszoéci 1-3 cm. Warstwa ta
tworzyta nieckowate zaglebienie.

Wstepnie pétnocno-wschodnia czgé¢ jamy wydzie-
lono jako ,pochéwek” zwierzgcy nr 4 (Garbacz 1993a,
126), jednak po analizie caloéci dokumentacji rysunko-
wej i fotograficznej stwierdzono, ze mamy do czynie-
nia z jednym duzym obicktem o $rednicy 160-170 cm
(w stropie) i glebokosci siggajacej 150 cm. Dodatkowym
utrudnieniem przy wstepnym wydzielaniu obiektéw
archeologicznych bylo zniszczenie tego wielokulturo-
wego stanowiska przez okop z czaséw II wojny swiato-
wej, ktory w duzym stopniu naruszyl m.in. wystepujace
obok opisywanego tu ,,pochéwku” zwierzecego obickty
pochodzace z okresu wpltywdéw rzymskich — warstwe
z cialopaleniem oraz bogato wyposazony gréb z koniem
(Garbaczowie 1990, 263-280; Garbacz 1992a, 181-18s;
2000, 148; ryc. 16).

»Pochéwek” nr 3 (Ryc. 17-21 CD)

Na ¢lady obicktu o zniszczonym stropie natrafiono
w 1986 r. na glebokosci 60 cm przy pétnocnym profilu
dziatki A na arze 3, w bezpo$rednim sasiedztwie gro-
béw popielnicowych nr 20 i 21, pochodzacych z weze-
snego okresu rzymskiego. Obok przebiegata granica
fragmentu okopu z II wojny $wiatowej. W bezposred-
nim sasiedztwie grobu 21 na glebokosci okoto 100 cm
odstonieto szkielet $wini lub dzika (Nawrocka 1986b,
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1; Garbacz 1993a, 126), lezacy na potudniowo-wschod-
nim skraju szarej jamy, ktérej kontynuacja znajdowala
si¢ po potnocno-zachodniej stronie w obrebie dziatki
B na arze 4. Obicekt w partii stropowej byl zniszczony
przez wkop nowozytny. Ponizej jama, ktdra zawierata
dalsze szczatki zwierzece, siggata do glebokosci 145 cm.
W dzialce B (ar 4) dalsza cz¢$¢ , pochéwku” zwierzece-
go 3 miata zarys nieregularny i przy zachodnim skraju
zawierala pozostalodci szkieletu kozy (Nawrocka 1987, 1
Garbacz 1988, 117) — gléwnie stabo zachowanych kosci
dtugich i czedci czaszki. W wypetnisku obiektu wyeks-
plorowano jeszcze kilka drobnych fragmentéw kosci
oraz dwa blizej niecokreslone utamki ceramiki. Od pét-
nocnego zachodu jamg ograniczato kilka duzych kamie-
ni (piaskowcdw), stanowiacych cz¢$¢ obstawy grobow-
ca IT kultury pucharéw lejkowatych. Od pétnocnego
wschodu ,,pochéwek” przecinat wkop z czaséw II wojny

Swiatowe;.

»Pochéwek” nr 5 (Ryc. 22-25 CD)
We wschodnim narozniku dziatki B na arze 7 na glebo-
kosci ponizej 30 cm odstonigto cz¢$¢ jamy o nieregular-
nym zarysie, od strony potudniowej zniszczonej przez
okop z II wojny $wiatowej. Zniszczenie duzej czgéci
obiektu, znajdujacego si¢ w obrebie dziatki A na arze 1,
siggalo do glebokosci okoto 100 ecm. W zachodnim na-
rozniku ,pochéwku” na poziomie so cm odstonicto za-
rys spckanego naczynia glinianego (Garbacz 1993b, 10),
lezacego na boku. Ponizej w srodkowej czgéci jamy znaj-
dowaly si¢ fragmenty czaszki psa w wieku powyzej p6t
roku (Nawrocka 1986b, 2; Garbacz 19934, 126). Podczas
cksploracji czesci obiektu w obrebie dziatki A na arze
1 odsloni¢to na jego obrzezu szaro-czarng warstew-
ke ze $ladami wegla drzewnego. W nizszych partiach
zarys ,pochéwku” miat ksztate zblizony do kolistego,
jego $rednica wynosila okolo 160 ¢m, za$ nieregularny
w przekroju spag siegal do glebokosci okoto 155 cm.
Charakterystyka znalezionego glinianego naczy-
nia: obtaczane na kole, o najwigkszej wydetosci brzusca
w polowie jego wysokosci i wylewie o silnie pogrubionej
krawedzi. Na brzuscu ornament w postaci poziomych,
plytkich ztobkéw. Powierzchnia dos¢ szorstka, o odcie-
niu bragzowo-szarym. Domieszka drobno- i $rednioziar-
nista: piasek, ttuczert. Wymiary naczynia: wysokos¢ 23,4
cm, $rednica wylewu 17,5 cm, dna 12 em (Rye. 25 CD).

»Pochéwek” nr 6 (Ryc. 26-27 CD)

W znacznej czgéci zniszczony obiekt zostal odstonigty
we wschodnim narozniku dziatki A na arze 1 dopie-
ro na glebokosci okoto 130 ¢m, po wyeksplorowaniu
wkopu z II wojny $wiatowej, ktdry naruszyt strukeure
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»pochéwku”. Jama miata ksztalt nieregularny, zblizony
do owalnego o wymiarach 9o x 110 cm (na glebokosci
140 cm). Na jej obrzezu o niejednorodnym, szaro-bru-
natnym wypelnisku na gtebokosci okoto 135-140 cm
odstonieto kamienie oraz szkielet utozonego na lewym
boku psa, prawdopodobnie typu pasterskiego $redniej
wielko$ci w wieku powyzej roku (Nawrocka 1987, 1).
Kamienie wraz ze szkieletem zalegaly po zewnetrznej
stronie obiektu. Ko$ci zwierzece byly bardzo stabo za-
chowane. W ,,pochéwku’, ktérego nieckowate w prze-
kroju dno osiagneto glebokos¢ 160 cm, wystapila takze
warstewka ze $ladami wegli drzewnych, ponadto luzny
fragment nieprzepalonej kosci oraz dwa blizej nieokre-
$lone utamki ceramiki.

»Pochéwek” nr 7 (Ryc. 28-30 CD)

Na granicy dzialek B i C na arze 4 na glebokosci 30-40
cm natrafiono na jamg o $rednicy okoto 130 cm. Ponizej
w szarobrunatnym (z réznymi odcieniami) wypelnisku
na obrzezu obiektu i na réznych poziomach wyeksplo-
rowano szczatki zwierzgce: fragmenty czaszki, kosci
dtugich i wielu kosci o nieoznaczonej przynaleznosci
anatomicznej. Czaszka lezata na lewej stronie i praw-
dopodobnie byta nienaturalnie odchylona do tytu. Byly
to szczatki 2 pséw $redniej wielkosci i w wieku powyzej
roku (Nawrocka 1987, 1-2). Na skraju jamy od strony
wschodniej odstonicto duzy fragment wylewu naczynia
$redniowiecznego (opis przy ,pochéwku nr 8; Garbacz
1988, 117), za$ na jej dnie zalegalo kilka kamieni. Spag
»pochdéwku” o przekroju nieckowatym osiagnat glebo-
ko$é 120 em.

»Pochéwek” nr 8 (Ryc. 31-40 CD)
W $rodkowej partii dziatki B na arze 4 na glebokosci
okoto 30-40 cm odstoni¢to zarys owalnej jamy o wy-
miarach 130 X 145 cm. W gérnej warstwie obiektu, za-
wierajacego $lady spalenizny (wegle drzewne), ukazat si¢
fragment miednicy zwierzecia, a ponizej dalsze partie
szkieletu bydlecego, utozonego glowa w dét. Osobnik,
wrzucony do nieckowatej jamy, mial nienaturalnie zgie-
t szyje wskutek skrecenia lub ztamania, a takze ucigte
lub wyrwane tylne konczyny. Na skraju jamy najwyzej
byly polozone kosci miednicy (Garbacz 1993a, 126).
Na jej obrzezu znajdowaly si¢ réwniez czgéci kon-
czyn. Szkielet nalezal do osobnika w wicku okoto 4 lat.
Srednia wysokos¢ w klebie, obliczona na podstawie ko-
$ci ramiennej, promieniowej i $rédrecza, wynosita 104,6
cm (Nawrocka 1987, 2). W srodkowej partii jamy bez-
posrednio pod szkieletem natrafiono na utamki duzego
naczynia glinianego. Spod czaszki wyjeto dwa duze frag-
menty ceramiki: dna i cz¢sci przydennej. Pod ko$¢mi

jednej z przednich konczyn odstoni¢to dwa utamki
wylewu z czgécig brzusca. Wszystkie utamki pochodzily
z jednego garnka (Garbacz 1988, 117). Jak wspomniano
wyzej, fragment tego samego egzemplarza znajdowal
si¢ rowniez w ,pochéwku” zwierzgcym nr 7. Ponadto
ufamek ceramiki, pod wzgledem technologicznym
pasujacym do naczynia z ,,pochéwku” nr 8, zostal wy-
cksplorowany w jednej z dolnych warstw obiektu 4/87.
W $rodkowej partii jamy okoto 20 cm pod kregami
szyjnymi i fopatka wyeksplorowano rozwleczone frag-
menty kosci czaszki z zuchwa psa w wicku powyzej roku
(Nawrocka 1987, 3), a takze lezacy pod nimi kamien.
W szarej warstwie zawierajacej szczatki psa wystapily
drobne wegle drzewne. Nad ko$¢mi nasycenie warstwy
weglem drzewnym bylo wicksze. Spag jamy, ktéry miat
przekrdj nieckowaty, osiagnal glebokos¢ okoto 135 em.
~Pochéwek” nr 8 byt wkopany we fragment obstawy me-
galitycznego grobowca I kultury pucharéw lejkowatych.
Charakterystyka znalezionego glinianego naczynia:
zachowane czgéciowo, obtaczane na kole, o najwigkszej
wydetosci brzusca nieznacznie powyzej potowy jego wy-
sokosci i wylewie o nieznacznie pogrubionej krawedzi.
Na krawedzi dna wglebienia — $lady odcinania naczy-
nia od kota garncarskiego. Na brzuscu $lady ornamentu
w postaci plytkich, poziomych ztobkéw, dookolnego
walka oraz zlobkowanego ornamentu ,petelkowego”
Powierzchnia dos¢ szorstka, bragzowo-szara. Domieszka
drobno-, $rednio- i gruboziarnista: piasek, tluczen.
Wymiary naczynia: wysoko$¢ 23,3 cm, $rednica wylewu
17,2 cm, dna 9,9 cm (Ryc. 39 CD).

»Pochéwek” nr 9 — obiekt 1/89 (Ryc. 41-44 CD)

Na dzialce B na arze 7 na glebokosci 30 cm odstonigto
jame w zarysie zblizong do owalu. W warstwie stropo-
wej (25-35 cm) wyeksplorowano fragment brzusca péz-
no$redniowiecznego naczynia glinianego, toczonego na
kole. Po wschodniej stronie obicktu na poziomie 90-95
cm wypreparowano bardzo slabo zachowane szczatki
szkieletu psa, w tym ulozong na lewej stronie czaszke.
Analiza archeozoologiczna wykazata, ze w obiekcie wy-
cksplorowano szczatki 2 osobnikéw w wicku powyzej
7 i ponizej 6 miesigcy (Nawrocka 1991, 1, 4). W dolnej
partii ,pochéwku” odstonigto cienkg warstwe spaleni-
zny z fragmentami wegla drzewnego, tworzacej niec-
kowate zaglebienie. Wystapita ona réwniez w spagu
obiektu, w przekroju majacym ksztalt nieckowaty. Dno
»pochéwku” osiagneto gleboko$¢ 165 cm.

»Pochéwek” nr 10 (zwierzeco-ludzki) (Ryc. 45-59 CD)
Na granicy dzialek B i C na arze 7 na glebokosci 30
cm odstoni¢to nieregularng w zarysie, bezowo-szarg



i jasnobrunatng jame o wymiarach okolo 100 x 140 cm.
Ponizej na pétnocnym skraju obiektu pojawit si¢ wylew
stojacego naczynia glinianego, obok ktérego na glebo-
kosci so cm lezalo na boku drugie naczynie ceramiczne,
do polowy puste w $rodku. W jego dolnej partii lezat
szkielet ludzkiego plodu (Garbacz 1994, 14), z czaszka
utozong w poblizu wylewu, przykryty utamkami trze-
ciego naczynia glinianego. Ponizej garnka, do gleboko-
$ci 110 cm, eksplorowano nieprzepalone koéci zwierzece,
co najmniej 3 pséw i 2 $win (Nawrocka 1992, 237-238).
Fragmenty szkieletéw tych osobnikéw opadaty z géry na

dét od brzegu jamy ku $rodkowi albo zalegaly w pozycji

zblizonej do poziomej. Czgé¢ kosci byta rozrzucona, zu-
chwy oddziclone od czaszek. Na glebokosci 120-130 cm

odkryto skupisko kosci czesciowo pozostajacych w nie-
ladzie (np. obok odwrdconej czaszki fragmenty zuchw),
ktére nalezaty do co najmniej 3 pséw. Czeéci szkieletow
spoczywaly na bruku kamiennym zalegajacym na glebo-
kosci 130 em. W sumie w ,,pochéwku” zwierz¢co-ludz-
kim oprécz szkieletu kilkumiesi¢cznego ptodu ludzkiego

odkryto kosci co najmniej 6 pséw w wicku powyzej 6-7
miesigcy (2 osobniki), 6-15 miesigcy (1 osobnik), ponad
15 miesiecy (1 osobnik), ponad 18 miesiecy (1 osobnik),
ponad 2.4 miesiace (1 osobnik) oraz 2 $win (lub dzikéw),
keérych wiek okreslono na okolo 7 miesigey i powyzej 22
miesi¢cy (Nawrocka 1992, 237-238). Szczegdlowe okre-
$lenie ilo$ci osobnikéw utrudnia zdekompletowanie

szkieletéw oraz ich przemieszanie. Poza tym w obickcie

wyeksplorowano utamki ceramiki, drobny wegiel drzew-
ny oraz warstewke spalenizny polozonej w dolnej partii

jamy. W przekroju spag glebokiej jamy miat ksztalt niec-
kowaty. Dno osiagneto glebokos¢ 195 cm.

Charakterystyka znalezionych naczyn:

1. Naczynie gliniane (garnek — Ryc. s8a, s9a CD)
obtaczane na kole, o cz¢$ciowo ztuszezonej powierzchni
zewngtrznej. Dno z widoczng na powierzchni drobno-
i $rednioziarnista domieszky ($lad podsypki). Brzusiec
o najwickszej wydetosci nieznacznie powyzej potowy
wysokosci naczynia. Wylew wyodre¢bniony, silnie po-
grubiony. Na brzu$cu ornament w postaci plytkich, po-
ziomych zlobkéw. Powierzchnia do$é szorstka, brunatna
i szara. Domieszka drobno- i $rednioziarnista: piasek,
thuczen. Wymiary naczynia: wysoko$¢ 24 cm, $rednica
wylewu 16,5 cm.

2. Dolna partia glinianego naczynia (garnka - Ryc.
58b, s9b CD) obtaczanego na kole. Na brzuscu or-
nament w postaci plytkich ztobkéw poziomych, po-
wierzchnia do$é szorstka, szara i brunatna. Domieszka
drobno- i $rednioziarnista: piasek, ttuczen. Wymiary
naczynia: $rednica dna 8,7 cm, brzusca okolo 15,5 cm.
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3. Naczynie gliniane (garnek — Rye. s8¢, s9c CD)
obtaczane na kole, o silnie ztuszczonym brzuscu. Dno
czg¢éciowo zniszczone. Brzusiec o najwickszej wydeto-
$ci nieznacznie powyzej potowy wysokosci naczynia.
Szyjka krétka, przechodzaca w odchylony na zewnatrz
wylew. W gérnej partii brzusca ornament w postaci wy-
puktych karbéw. Powierzchnia pierwotnie do$¢ gladka,
siwa. Domieszka drobnoziarnista: piasek. Wymiary na-
czynia: wysokos¢ 17,8 cm, $rednica wylewu 14,8 cm.

»Pochéwek” nr 11 — obiekt 3/89 (Ryc. 60-63 CD)

Na dzialce C na arze 7 na glebokosci 25 cm odstonigto
zarys jamy o zarysie zblizonym do kolistego i o $rednicy
155 cm. Na poziomie 80-85 cm wyeksplorowano szczatki
zwierzece, wérdd nich kosci czaszki, luzno rozrzucone
przy poludniowym brzegu obiektu. Ponizej, na glebo-
kosci 9o-110 cm, zalegaly, réwniez rozrzucone, kosci
zwierzgce — w wickszosci diugie oraz dwie czaszki psow,
przy ktorych lezaly fragmenty zuchw. W trakcie anali-
zy archeozoologicznej zidentyfikowano szczatki 2 pséw
w wicku powyzej 2 lat oraz jeden fragment kosci $rod-
recza lub $rédstopia bydla (Nawrocka 1991, 1, 4). Kodci,
znajdujace si¢ w zachodniej cz¢sci jamy, zalegaly zgod-
nie z kierunkiem N-S. Na glebokosci 125-135 cm wysta-
pita warstewka spalenizny. Spag jamy mial przekréj niec-
kowaty, a jej dno osiagnelo gleboko$¢ 135 cm.

»Pochéwek” nr 12 — obiekt 2/90 (Ryc. 64-68 CD)

Na dziafce C na arze 7 na glebokosci 30 cm odstonie-
to jame o wymiarach 110 X 125 cm i zarysie zblizonym
do owalnego. Na zachodnim skraju jamy na poziomie
80-85 cm wyeksplorowano pozostalosci szkieletu psa
w wicku powyzej 2 lat (Nawrocka 1991, 5) — kregostup,
fragmenty kosci diugich i lezaca z boku czaszke. Dwa
kawatki zuchwy lezaly osobno, blizej kregostupa i kon-
czyn tylnych. W warstwie spagowej wystapily slady we-
gla drzewnego oraz fragment przepalonej belki. Spag
jamy o przekroju nieckowatym siegal do glebokosci
155 cm.

»Pochéwek” nr 13 — obiekt 3/90 (Ryc. 69-71 CD)

Na granicy dzialek A i D na arze 7 na glebokosci 20-
30 cm odslonieto strop jamy o zarysie nieregularnym
i o wymiarach 100 x 125 cm. Na poziomie 75 cm i 9o-
95 cm w poludniowej czedci jamy natrafiono na frag-
menty zwierzecych kosci dlugich. Ponizej podczas
cksploracji czgéci spagowej jamy natrafiono na liczne,
drobne szczatki psa o nieoznaczonej przynaleznosci
anatomicznej, a takze na czg$¢ kosci piszezelowej i po-
towe zuchwy psa w wieku 6-18 miesi¢cy. Ponadto wy-
cksplorowano kawalek kosci $rodrecza lub $rédstopia
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bydta (Nawrocka 1991, 1, 5). Obickt o spagu w przekroju
nieckowatym si¢gat do glebokosci 175 cm.

»Pochéwek” zniszczony
Podczas akcji ratowniczej podjetej na stanowisku
w Grzybowie w wykopie budowlanym oprécz §ladéw
po zniszczonych grobach kultury przeworskiej i frag-
mentéw konstrukeji kamiennych zwiazanych z grobow-
cem I kultury pucharéw lejkowatych zarejestrowano
pozostalosci nieprzepalonych szczatkéw zwierzgeych
dwéch pséw w wieku od pét roku do 2 lat i powyzej 2
lat. Wydzielono réwniez fragment kregu szyjnego $wini
lub dzika (Nawrocka 1986a, 4-5). Pies liczacy powyzej
2 lat mial prawie 53 cm wysokosci w kigbie. Badania ko-
$ci pod katem zmian anatomopatologicznych wykazaty
»wystapienie wyrostka kolczystego na kregu piersiowym
w/w psa’. Zro$nigcie si¢ wyrostkéw mogto powodo-
wac dolegliwo$¢ ,w postaci bolesnosci odcinka piersio-
wego kregostupa lub toczacego si¢ procesu zapalnego”
(Nawrocka 1986a, 4-5). Bez watpienia kosci te pocho-
dzily z ,pochéwku” zwierzecego. Niestety w glebokim
dole, wykopanym przy pomocy koparki, nie natrafiono
na zadne $lady obiektu, ktéry bylby zwiazany z pézno-
sredniowiecznym zespotem ,,pochéwkéw” zwierzecych.

II.1.2. JAMY TOWARZYSZACE ,,POCHOWKOM”

Obiekt 3a/86 (Ryc. 72-74 CD)
W $rodkowej czeéci dziatki D na arze 1 po zdjeciu
wierzchniej warstwy ziemi ukazat si¢ duzy wkop no-
wozytny, by¢ moze zwigzany z okopami zalozonymi na
stanowisku podczas II wojny $wiatowej (obickt 3/86).
Dopiero na poziomie 110 cm zostata odstonigta jama
o zarysie owalnym i wymiarach okoto 80 x 100 e¢m, ko-
jarzona z zespolem ,,pochéwkéw” zwierzecych. Na dnie
obiektu wypetnionego gliniastym piaskiem ze §ladami
wegla drzewnego na glebokosci okolo 180 cm wyeks-
plorowano niewielki, zelazny grot strzaly oraz fragment
ostrza drugiego grotu (Garbacz 19932, 126; 2000, 100,
121, tabl. LXXII: 5-6). Zachowany prawie w calosci
przedmiot lezat na potudniowym obrzezu jamy. Obieke
w przekroju workowaty siegal do glebokosci 190 cm.
Jak wykazata analiza typologiczno-chronologiczna,
zachowany w calosci grot strzaly przypomina egzempla-
rze pochodzace z pdznego okresu rzymskiego, tak raczej
powinno si¢ go datowac i traktowa¢ jako znalezisko na
zlozu wtérnym (Garbacz 2000, 121).

Obiekt 5/86 (Ryc. 75-76 CD)
Przy pétnocnym narozniku dziatki A na arze 3 na gle-
bokosci okoto so cm zostal wyodrebniony zarys owalnej

jamy, czgsciowo ZNisZCzZOonej przez NOwozytny wkop. Na
glebokosci 85 cm przecinal on pétnocno-wschodnia
czg$¢ obiektu. Na tym poziomie wymiary owalnej jamy
wynosity 90 X 120 cm, z tym ze od zachodu regularny
ksztatt zaklécalo w jednym miejscu rozszerzenie tego
obicktu. W wypetnisku jamy, ktéra w przekroju miata
forme do$¢ glebokiej niecki, wyeksplorowano jedynie
drobne fragmenty nieprzepalonych, nieokreslonych ko-
$ci. W czasie analizy archeozoologicznej zidentyfikowa-
no jeden fragment kosci nienadajacej si¢ do oznaczenia
(Nawrocka 1986b, 1). Obicke siggat do glebokosci 145 cm.

Obiekt 1/87 (Ryc. 77-79 CD)

Na granicy dziatek A i D na arze 3 na glebokosci s5-65
cm odstoni¢to jame o zarysie owalnym i wymiarach
okolo 190 X 230 cm. Na poziomie okolo 100 cm jej wy-
miary wynosily 140 X 155 cm. Na pétnocno-zachodnim
skraju jamy natrafiono jedynie na grudke polepy. W niz-
szych partiach obicktu pojawily si¢ ciemnoszare plamy
i zaczela si¢ rysowaé warstewka o zabarwieniu czarnym,
zawierajaca wegle drzewne. Ich Slady wystapily w wy-
pelnisku jamy w kilku miejscach. Warstewka spalenizny
zalegala na dnie nieckowatego obicktu (Garbacz 1993a,
126), w ktérym brak bylo kosci. Jego dno osiagnelo gle-
bokos¢ 150 cm.

Obiekt 4/87 (Ryc. 80-82 CD)

Na granicy dzialek C na arze 7 i B na arze 4 na gleboko-
$ci 30 cm odstonieto jame o zarysie zblizonym do owalu
i wymiarach 100 x 120 cm. Ponizej w wypelnisku obiek-
tu wystapily sladowe ilosci wegla drzewnego, drob-
ne, nieprzepalone kosteczki (w stanie rozkladu) oraz 3
ulamki ceramiki (ko$ci nieoznaczone — Nawrocka 1987,
1). Na glebokosci 120-130 ¢m jama miala ksztalt niere-
gularny. Na tym poziomie zalegato kilka kamieni — pia-
skowcodw. Wyeksplorowano tez fragment ceramiki, kté-
ry technologicznie odpowiadat utamkom pochodzacym
z ,pochéwkéw” zwierzecych nr 7 1 8. Na dnie obiektu
odstonigto warstwe spalenizny i nieregularnym ksztalcie
z bardzo drobnymi wegielkami drzewnymi. Dno jamy
o przekroju workowatym osiagneto glebokosé 140 em.

Obiekt 1/88 (Ryc. 83-86 CD)

W zachodniej czesci dziatki C na arze 12 na gleboko-
§ci 30 cm w otoczeniu $ladéw warstwy z cialopaleniem
z okresu rzymskiego pojawila si¢ jama o zarysie zblizo-
nym do kolistego i srednicy 100 cm. W obrebie tego
obicktu wystapity drobne fragmenty ceramiki oraz nie-
oznaczone przepalone kosci (Nawrocka 1991, 5) 0 nie-
jednoznacznym pochodzeniu, gdyz w jego rejonie tego
typu material wystgpowal zaréwno w samej warstwie,



jak i w grobach kultury przeworskiej. Ponizej poziomu
30 cm odstonigto skupisko kamieni, pierwotnie tworza-
cych kojarzony z kultura pucharéw lejkowatych kopiec,
na keérego dnie znajdowaly si¢ dwie czaszki ludzkie.
Péznosredniowieczna jama wraz z konstrukeja kamien-
ng zostaly oznaczone jako obickt 1/88. Miat on przekrdj
nieckowaty, a jego dno si¢gato glebokosci 100 cm (por.
Garbacz 2006, 318-320, 324; ryc. 20).

Obiekt 4/89 (Ryc. 87-89 CD)

Na granicy dziatek B na arze 7 i C na arze 14 na glebo-
kosci okoto 40 cm odstonigto jame o zarysie zblizonym
do kola i $rednicy 120-130 cm. Na tym poziomie wy-
stapil fragment nieprzepalonej kosci diugiej (Garbacz
1993b, 10), dla ktérej brak jest oznaczenia przynalezno-
$ci gatunkowej i anatomicznej. Na glebokosci 5s-65 cm
pojawit si¢ $lad spalenizny, ponizej bardziej intensywna,
czarna warstewka utworzona przez kawatki spalone-
go drewna i drobny wegiel drzewny. Dno nieckowatej
w przekroju jamy siggalo gtebokosci 100 cm.

Obiekt 1/90 (Ryc. 90 CD)

Na dzialce C na arze 7 na glebokosci 20-30 cm w sa-
siedztwie ,pochéwku” zwierzgcego nr 12 natrafiono na
jamg czgéciowo zniszczong od strony potudniowo-za-
chodniej. Na poziomie s5 cm zarejestrowano owalny za-
rys obiektu, ktérego wymiary wynosily 60/70 X 9o cm.
Na glebokosci okoto 80 cm jego ksztalt byl juz bardziej
kolisty, a srednica wynosita 75 cm. W wypetnisku jamy,
wyraznie oddzielajacej si¢ od podloza, zaobserwowano
jedynie sladowe ilo$ci wegla drzewnego. Dno o worko-
watym przekroju osiagneto glebokos¢ 9o cm.

II.2. ANALIZA OBIEKTOW

W trakcie badan wykopaliskowych w Grzybowie wy-
cksplorowano 19 jam, ktére wystapily w zwartym ukta-
dzie przypominajacym wielokat (Ryc. 91 CD). Obiekty
w wickszosci tworzyly podwdjne rzedy o szerokosci
okolo 4 m. Cale zalozenie rozciagato si¢ na przestrze-
ni okoto 15 m, a jego powierzchnia wynosita 200 m*
W srodku znajdowat si¢ tylko obiekt 3a/86, sicgajacy
do glebokosci 190 cm. Przestrzen migdzy tym obicktem
a pozostalymi jamami pozostala pusta. Niestety cala
partia stropowa obiektu 3a/86 zostata zniszczona przez
wkop nowozytny, wigc nie wiadomo, jakie bylo jej wy-
petnisko i czy znajdowaly si¢ w niej szczatki zwierzgce.
Jedyny, pochodzacy z niezniszczonej, dolnej partii jamy
inwentarz to zelazny grot strzaly oraz fragment drugie-
go egzemplarza. Znaleziska te, kojarzone z uzbrojeniem
péznorzymskim, najpewniej trzeba traktowad jako po-
chodzace ze ztoza wtérnego (Garbacz 2000, 121).

STUDIA I MATERIALY

W sumie na stanowisku w Grzybowie odkryto
12 obiektéw, ktére zaliczono do ,,pochéwkéw” zwie-
rzgcych. Werdd nich jeden (nr 10) zostal okreslony
jako ,pochéwek zwierzgco-ludzki” z powodu odkry-
cia w nim, obok licznych kosci zwierzgcych (gtéwnie
pséw), szkieletu plodu ludzkiego umieszczonego w gli-
nianym naczyniu (Garbacz 1992b). Ponadto w wykopie
budowlanym natrafiono na przynajmniej jeszcze je-
den ,pochéwek’, ktéry zostal zniszczony przed podje-
ciem ratowniczych badan wykopaliskowych. Pozostale
obiekty, ktérych odkryto 7, zaliczono do jam towarzy-
szacych ,,pochéwkom”, generalnie pozbawionych kosci
zwierz¢cych. W obicktach tych (oprécz nr3a/86i11/87)
wystapily drobne fragmenty przepalonych, nicoznaczo-
nych kosci (nr 1/88) lub nieprzepalonych (nr 5/86, 4/87,
4/89), jednak tylko w obickcie 4/89 wystapil wiekszy
fragment kosci dlugiej. Nie zostata okreslona przyna-
lezno$¢ gatunkowa tych szczatkdw i ze wzgledu na ich
minimalng ilo$¢ najwlasciwsze byloby przyjecie dla tych
obicktéw okreslenia jamy towarzyszace ,,pochéwkom”.
W dwéch (nr 3a/86, 1/87) bylo brak jakichkolwiek
kosci. W przypadku kosci przepalonych (obiekt 1/88)
niewykluczone, ze pierwotnie znajdowaly si¢ w jednym
z grobow ciatopalnych z okresu rzymskiego lub - co
bardziej prawdopodobne - zalegaly w warstwie z ciato-
paleniem, znajdujacej si¢ w miejscu, w keérym odkryto
niektére ,pochédwki” zwierzgce. Z tego samego zrédla
mogly pochodzi¢ drobne utamki ceramiki. ,Pochéwki”
zwierzece i jamy im towarzyszace w czesci byly wkopa-
ne w warstwe z cialopaleniem, a takze w starsze obiek-
ty — konstrukcje kamienne zwiazane z dwoma grobow-
cami megalitycznymi kultury pucharéw lejkowatych
i kamiennym kopczykiem (nr 1/88), ktéry zostal od-
kryty podczas eksploracji czotowych partii megalitow
(Garbacz 2006, 318-320).

W kilku obiektach wystapily réwniez cale pézno-
sredniowieczne naczynia gliniane lub ich fragmenty.
W ,,pochéwku” zwierzgcym nr s na skraju jamy wyeks-
plorowano jedno naczynie (Ryc. 25 CD), w ,,pochéwku”
nr 10 dwa garnki oraz dolna parti¢ trzeciego (Ryc. s8,
59 CD), wlozonego do naczynia zawierajacego szczat-
ki ptodu ludzkiego. Interesujaco przedstawia si¢ sytu-
acja w przypadku ,,pochéwkéw” nr 7 i 8 oraz obiektu
4/87, gdzie wystapily fragmenty jednego garnka (Ryc.
40 CD). Wszystkie naczynia datowane sg na czternaste
stulecie. Na pézne $redniowiecze jest datowany takze
niecharakterystyczny fragment brzusca naczynia glinia-
nego, wyeksplorowany w stropie ,grobu” nr 9. Tak wiec
sposrod dwunastu ,pochéwkéw” i siedmiu pozostalych
jam sze$¢ zawierato ceramike umozliwiajaca datowanie
tych obiektow (31,58%).
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Jak wspomniano, w obicktach péznosredniowiecz-
nych natrafiono tez na przedmioty zelazne: zapinke eso-
watg (»pochéwek” nr 1), grot strzaly i fragment drugie-
go grotu (obicke 3a/86). Fibule o esowatym kablaku na
obszarze kultury przeworskiej wystepuja w fazie B, okre-
su wezesnorzymskiego. Nadajacy si¢ do klasyfikacji grot
strzaly moze pochodzi¢ z pdznego okresu rzymskiego,
dla ktdrego sa charakterystyczne okazy, forma przypo-
minajace znalezisko z Grzybowa (Garbacz, 114-115, 121).
Obecno$¢ tych przedmiotéw w ,,pochéwku” i jamie
towarzyszacej ,pochéwkom” nalezy traktowa¢ jako
elementy znalezione na zfozu wtérnym. Wkopywanie
si¢ w péznym $redniowieczu w obiekty z okresu rzym-
skiego mogto skutkowa¢é m.in. wydobyciem niektérych
elementéw wyposazenia grobowego i wrzuceniem ich
do jam wraz ze szczatkami przepalonych koéci oraz na-
czyn glinianych (np. przy ich zasypywaniu po uczcie
obrzedowe;j).

Z analizy ukfadu stratygraficznego wynika, ze pézno-
sredniowieczny zesp6t ,,pochéwkéw” reprezentowat naj-
mlodsze obiekty archeologiczne sposrédd odkrytych na
wielokulturowym stanowisku w Grzybowie. Zaréwno
czgé¢ z nich, jak i starszych zostata zniszczona lub naru-
szona przez okop z drugiej wojny $wiatowej oraz wsku-
tek prac ziemnych podejmowanych w 2. potowie XX w.
w czasie dzialalnosci Kopalni i Zaktadéw Chemicznych
Siarki ,,Siarkopol”. Jednak zdecydowana wickszo$¢ ,,po-
chéwkéw” nie zostala w partii stropowej uszkodzona.
Ich zarysy pojawily si¢ na glebokosci okoto 20-30 cm
po zdjeciu wspolczesnej warstwy ornej. Niezniszczong
cz¢$¢ stanowiska jeszcze w 1985 1. uprawiano rolniczo.
Czgé¢ jam byta wkopana w warstwe zawierajaca szczat-
ki cialopalne z okresu rzymskiego (,pochéwki” nr 1, 2,
obieket 1/88), dzigki czemu wyraznie wyodrebnialy si¢
ich zarysy z szaroczarnego i ceglastego tla.

Wiekszos¢ ,pochéwkéw” zwierzecych i towarzy-
szacych im jam miala w partii stropowej ksztalt kolisty
lub zblizony do kolistego (nr 1, 2, 11, 1/88, 4/89) oraz
owalny lub zblizony do owalnego (nr 8, 9, 12, 5/86, 1/87,
1/90). Pozostale charakteryzowaly si¢ nieregularnym
ksztaltem partii stropowej (,pochéwki” nr s, 7, 10, 13).
Obickty zachowane tylko w czeéci spagowej mialy po-
dobne zarysy: owalny (nr 3a/86), nieregularny (,,pochd-
wek” nr 3) i nieregularny, zblizony do owalu (nr 6).

Wymiary opisywanych obiektéw sg zréznicowane.
Srednica jam kolistych lub do nich zblizonych wynosita

od okolo 100 cm (nr 1/88) do 160-170 cm (,,pochéwek”

nr 2, glebiej 180-190 cm), wymiary owalnych lub zbli-
zonych wynosily od 60/70 x 90 cm (nr 1/90) do 190
x 230 cm (1/87), za$ nieregularnych od okolo 90 x 100
cm (,,pochéwek” nr 7) do 100 X 140 cm (nr 10), a nawet

ponad 100 X 180 cm, co stwierdzono w przypadku spa-
gu czgéciowo zniszczonego ,pochéwku” nr 3.

Przekroje spagowych partii zdecydowanej wigk-
szo$ci jam mialy forme niecki, niekiedy dos¢ glebokiej.
Jedynie w czterech przypadkach ich przekréj przypomi-
na bardziej ksztale workowaty (nr s, 32/86, 4/87 i1/90).
Ich glebokosci byly zréznicowane: od 105-110 ¢m (nr 1)
do 190 (nr3a/86)i195 cm (nr 10).

W ponad polowie obicktéw wystapily slady spale-
nizny w postaci wyraznej warstwy, czesto zalegajacej
w dolnej partii jamy lub wrecz na jej dnie (np. nr 2, s, 6,
9, 10, 11, 1/87). Zaobserwowano tez drobne wegle drzew-
ne, pojawiajace si¢ na réznych poziomach w obrebie jam
(»pochéwek” nr 8), a nawet fragment drewnianej belki
(nr 12). Nie jest wykluczone, ze warstwy spalenizny o in-
tensywnym nasyceniu, zalegajace w dolnych partiach
jam, byly pozostatoscia ognisk palonych na ich dnie.
W pozostatych przypadkach $lady wegla drzewnego
mogly pochodzi¢ z ognisk palonych poza jamami i wraz
z pozostalodciami pokonsumpcyjnymi, szczatkami zwie-
rzecymi i czg$ciowo rozbitymi naczyniami zostaly wrzu-
cone do specjalnie wykopanych dotéw.

I1.3. SZCZATKI ZWIERZECE
W SWIETLE ANALIZY
ARCHEOZOOLOGICZNE]
Odkrycie znacznych ilosci zwierzgcych szezatkdéw kost-
nych, w czgéci dobrze zachowanych, pozwolito na prze-
prowadzenie analizy archeozoologicznej i wydzielenie
kilku gatunkéw zwierzat. Niestety czg$¢ kosci nie zosta-
ta oznaczona ze wzgledu na zly stan zachowania, na co
mialy wplyw niezbyt korzystne warunki glebowe (duza
domieszka przepuszczalnego piasku), cho¢ z drugiej
strony trzeba przyznad, ze polozenie czgéci szczatkéw na
duzej glebokosci w jamach o sporej zawartosci ziemi gli-
niastej, a takze obecnoé¢ w ich poblizu blokéw piaskow-
ca, umozliwilo utrzymanie w miare statej wilgotnosci
gleby, op6zniajacej proces rozktadu kosci.
Zdecydowang przewage ilosciowa wsréd zwierzat
wykazuja psy (Tabela 1 CD). Najczgéciej w jamach znaj-
dowaly si¢ pokawatkowane i porozrzucane fragmenty
zwierzat, z wyraznie oddzielonymi czaszkami i zuchwa-
mi. Do nielicznych naleza duze cz¢sci osobnikéw zlozo-
nych do jamy lub cale szkielety (,,pochéwek” nr 6, czg$¢
osobnikéw w ,,pochéwku” nr 2). Pies w ,,pochéwku” nr
6 prawdopodobnie nalezat do typu pasterskiego $redniej
wielkosci (Nawrocka 1987, 1). Liczba pséw w poszcze-
gdlnych ,grobach” jest zréznicowana: od 1 osobnika
(»pochéwki” nr 1, 5, 6, 8, 12, 13) i 2 (nr 7, 9, 11), do na-
wet co najmniej s (nr2) i 6 (nr 10). Wick tych zwierzat
takze byl zréznicowany: od ponizej 6 miesi¢cy (nr 9)



do 10 lat (nr 2). Najwiecej osobnikéw liczylo ponad 6
miesi¢cy do okoto 2 lat. W sumie w ,pochéwkach” mo-
gly znajdowa¢ si¢ szczatki co najmniej 25 osobnikdéw.
Jednak precyzyjne okreslenie ich liczby jest niemozliwe
z tego wzgledu, ze niektére poéwiartowane zwierzeta
mogly by¢ wrzucone jednoczesnie do kilku jam, podob-
nie jak to bylo w przypadku utamkéw jednego naczynia
z ,pochéwkow” nr 7 i 8 oraz z obiektu 4/87.

Oprécz pséw w ,pochéwkach” byly znajdowane ko-
$ci $wini lub dzika (nr 3 i 10, obiekt zniszczony w 1985 1.),
kozy (nr 3), owcy-kozy-sarny (nr 1), kota i malego prze-
zuwacza (nr 2) oraz bydla (nr 8, 11 i 13). Warto zwrécié
uwage na pozostatosci calych szkieletéw zwierzecych
lub ich duzych fragmentéw ($winia lub dzik - ,,poché-
wek” nr 3, kot — nr 2, szkielet bydlecia — nr 8). Uklad
tego ostatniego wskazywal na celowe ztamanie lub
skrecenie karku, ucigcie lub wyrwanie koriczyn tylnych
przed wrzuceniem go do dotu. Dla niekt6rych zwierzat,
poza psami, pozyskano dane odnoszace si¢ do ich wieku.
Osobnik z ,,pochéwku” nr 8 (bydlo) w momencie $émier-
ci liczyt okolo 4 lata, 2 $winie (lub dziki) z nr 10 — okolo
7 miesi¢cy i powyzej 22 miesiecy, za$ maly przezuwacz
z nr 8 — ponizej 20 miesi¢cy. Ponadto wiadomo, ze $red-
nia wysokos$¢ w klebie osobnika w ,,grobie” bydlecym
wynosita 104,6 cm (Nawrocka 1987, 2).

Niestety brak jest kompleksowego opracowania
archeozoologicznego szczatkéw wszystkich zwierzat
odkrytych w zespole ,,pochéwkéow” w Grzybowie. Do
dyspozycji pozostaly gléwnie zestawienia zidentyfi-
kowanych fragmentéw kosci, przyporzadkowanych
poszczegdlnym gatunkom z podaniem wieku i liczby
osobnikéw. Uwagi Malgorzaty Nawrockiej, zawarte
w ancksie do artykutu o ,,grobie” zwierz¢co-ludzkim
(nr 10), mozna odnie$¢ do szczatkéw z pozostalych
obiektéw:

»W ustaleniu ilo$ci osobnikéw brano pod uwage po-
wtarzajace si¢ analogiczne czgéci anatomiczne takie jak
mozgowioczaszki, zuchwy i kosci dhugie. Duzym utrud-
nieniem w ustaleniu ilosci osobnikéw byto to, iz oma-
wiane szkielety byly nickompletne i przemieszane. (...)

Ze wzgledu na duza kruchos$¢ materiatu i znaczne
uszkodzenia czaszek oraz nasad kosci dtugich nie mozna
bylo wykona¢ pomiaréw celem okredlenia typdéw psow
i ewentualnie pici. Natomiast postugujac si¢ metoda
poréwnywania szczatkéw kostnych z materialem wspét-
czesnym mozna stwierdzi¢ ogdlnie, ze byly to psy $red-
niej wysokosci o wydluzonych trzewioczaszkach.

Badania materiatu pod katem zmian anatomopato-
logicznych nie wykazaly odchylen od normy. Nie zna-
leziono takze $ladéw obrébki kosci pséw” (Nawrocka

1992, 237-238).
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II.4. ANALIZA CERAMIKI

Pochodzace z ,pochéwku” nr 10 naczynie siwe (Ryc.
s8¢, s9c CD), z domieszka drobnoziarnistego piasku,
w dolnej partii r¢cznie lepione, a nastgpnie silnie ob-
taczane, zostalo wypalone w atmosferze redukeyjnej.
Pod wzgledem stylistycznym naczynie to nawiazuje
do typu I ceramiki krakowskiej (Walowy 1979, 67-68),
zaliczonej do grupy garnkéw o maksymalnej wydeto-
$ci brzusca, usytuowanej powyzej polowy ich wyso-
kosci oraz o najwigkszej srednicy wylewu mniejszej od
srednicy brzusca i wigkszej od $rednicy dna. Naczynia
krakowskie s bardziej smukle (najwigksza $rednica
brzusca mniejsza od wysokosci - Walowy 1979, 67,
tabl. I, XVI:3, XVII:2, XXXI:1, 3, XXXIII:4), co od-
réznia je od garnka z Grzybowa, ktdrego wysokos¢ jest
mniejsza od szerokosci brzusca, przez co okaz ten jest
bardziej krepy. Odchylony na zewnatrz wylew przy-
pomina typ 7e (Walowy 1979, 122, tabl. VI), z tym ze
jego wewnetrzna krawedz nie jest pozioma, lecz ukosnie
$cigta. Naczynie z Grzybowa zdobig wypukle karby, co
jest charakterystyczne dla garnkéw tego typu (Walowy
1979, 68). Réwniez ze wzgledu na uksztaltowanie brzus-
ca i czgéci przydennej oraz ornamentyke podobne s3 do
tego naczynia niektére garnki z Warszawy, datowane
na XIV wiek (Kruppé 1967; ryc. 39:2, 40:3, 43:3). Typ
I garnkéw krakowskich, majacych wiele analogii m.in.
w Matopolsce i na Slasku, jest datowany na XIV i XV
wick (Walowy 1979, 68-69).

Naczynie z Grzybowa, zawierajace szkielet plodu
ludzkiego (Ryc. s8a, sga CD), od ceramiki krakow-
skiej i sandomierskiej wyraznie odréznia si¢ duza ba-
niasto$cig dzigki polozeniu najwigkszej szerokosci
brzu$ca okolo potowy wysokosci garnka oraz niewy-
odrgbnieniu dna. Poza powszechnie stosowana orna-
mentyka w postaci poziomych ztobkéw jedynie wylew
naczynia z Grzybowa przypomina typ 1c wylewéw wg
Aliny Watowy (1979, 121, tabl. V). Pewne podobien-
stwo do tego garnka wykazuje naczynie z Colleginm
Gostomianum w Sandomierzu, z tym ze grzybowski
egzemplarz posiada wezsze dno oraz wylew. Zbiezno$¢
cech jest widoczna w uksztattowaniu wylewu, bania-
stosci brzu$ca oraz w ornamentacji poziomymi ztobka-
mi (Buko 1981, 146; ryc. 47, 227, tabl. III: 6). Garnek
z Sandomierza jest zaliczany do I Rodziny Form Naczyn
wg Andrzeja Buko (1981, 146; ryc. 47). Ceramika
sandomierska, zaliczona do I REN, jest datowana
na 2. polowe X do konica XI wieku (Buko 1981, 189;
Tabaczynski, Buko 1981, 161; ryc. 8s: ¢). Drugie naczynie
z Sandomierza, datowane na koniec XII do 1. potowy
XIII w., pod wzgledem baniasto$ci nawiazuje do garn-
ka z Grzybowa, ale rézni si¢ wyraznie uksztaltowaniem
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gornej partii brzusca, przechodzacej w wyodrebniona
szyjke (Tabaczyniski, Buko 1981, 162; ryc. 86: ¢).

Pomimo wykazanych na podstawie cech stylistycz-
nych podobienstw naczyn z Grzybowa do wczesno-
i péznosredniowiecznej ceramiki, datowanej na XIV w.
(Garbacz 1992b, 232, przypis 3), nalezy zwrdci¢ uwage
na cechy odrdzniajace te naczynia od typowej cerami-
ki tego okresu. Ot6z naczynia wypalone w atmosferze
utleniajacej (Ryc. s8a-b, s9a-b CD) charakteryzuja si¢
niskim stopniem zaawansowania technologicznego.
Zawieraja one oprocz drobnoziarnistej domieszke sred-
nioziarnista, ktéra wystgpuje réwniez w naczyniach,
odkrytych w innych obiektach (Ryc. 25, 39 CD).
Luszczenie si¢ powierzchni z powodu zlego wypatu
stwierdzono nie tylko w przypadku naczynia zawiera-
jacego szczatki plodu. Jeszcze gorsza jakoscia odznacza
si¢ garnek z ,pochéwku” zwierzecego nr 5. Podobnie
naczynie wypalone w atmosferze redukcyjnej odbie-
ga jakosciag od poéznosredniowiecznej ceramiki siwej,
zwlaszcza tej najblizszej, sandomierskiej. Ceramika san-
domierska juz w XII-XIII w. jest $wiadectwem wysokie-
go poziomu technologicznego garncarstwa (Gassowska
1967, 166-168). Réwniez cechy stylistyczne — takie jak
silna wydeto$¢ brzusca w polowie wysokosci naczyn
wypalonych w atmosferze utleniajacej — wyraznie od-
rézniaja je od pospolitych form wezesnosredniowiecz-
nej ceramiki, charakteryzujacej si¢ m.in. naczyniami
bardziej smuklymi, z brzu$cami o najwickszej wydetosci,
polozonej w ich gérnej partii. Poza przytoczonymi wy-
zej dwoma przyktadami starszej ceramiki z Sandomierza
trudno jest doszukaé si¢ zblizonych form na terenie
Sandomierszczyzny (por. Gassowska 1967, 147-175;
Gassowski 1969, 303-473). Pewnych cech wspélnych
z grzybowska ceramika, wypalona w atmosferze utlenia-
jacej, mozna doszuka¢ si¢ we Wroctawiu, gdzie spotyka
si¢ datowane na 2. potowe XIII w. naczynia o silnej wy-
detosci brzusca, polozonej okolo polowy ich wysokosci
(Kazmierczyk 1970, 286, 288; ryc. 81). Na podobne ten-
dencje w ksztaltowaniu naczyn mozna natrafi¢ w przy-
padku XIV-wiecznej ceramiki warszawskiej (Kruppé
1967, 109-111; IyC. 39: 3, 6, 42: 1, 10).

Prawdopodobnie w Grzybowie mamy do czynienia
z ceramika wytworzong przez prowincjonalnego rze-
mieslnika, wykonujacego naczynia znacznie gorszej ja-
kosci od tych znanych z o$rodkéw miejskich.

= II1. ,,POCHOWKI” ZWIERZECE

Z GRZYBOWA NA TLE ODKRY(C
OBIEKTOW ZE SZCZATKAMI PSOW
Préba interpretacji wszelkich obrzedéw, ktérych ma-
terialnym $ladem sa ,,pochéwki” zwierzgce zawierajace

w zdecydowanej wigkszosci szczatki pséw, jest niezwy-
kle trudna. W zwiazku z tym, ze w Grzybowie nie mamy
do czynienia z celowo pochowanymi w grobach ciatami
zwierzat, tylko ze szczatkami, keére, zlozone w jamach,
traktujemy jako pozostatoéci blizej nam nieznanych
praktyk obrzedowych, konieczne jest zastosowanie cu-
dzyslowu przy nazwach ,,gréb” oraz ,,pochéwek” zwie-
rz¢cy. Problem interpretacji tego typu obicktéw oraz
ich nazewnictwa zostal poruszony przez Tadeusza
Makiewicza w artykule uwzgledniajacym obszar $rod-
kowoeuropejskiego Barbaricum w okresach prze-
drzymskim i rzymskim (Makiewicz 1987a). Dodajmy,
ze zagadnienia zwiazane z interpretacja roznego typu
»pochéwkéw”, a obejmujace epoki od neolitu az po
schylek starozytnosci, byly przedmiotem wielu opraco-
wan naukowych ukazujacych si¢ od co najmniej 40 lat
(np. Krzak 1977; Cofta-Broniewska 1979; 1989; 2004;
Wegrzynowicz 1982; Andraloj¢ 1986; 1989; Makiewicz
1987a; 1987b; 19933; 1993b; 1994; 1993; Gralak 2012;
Sielicka 2015).

Sporo miejsca w literaturze poswieca si¢ ,pochow-
kom” pséw datowanym na mlodszy okres przedrzymski
i okres rzymski. Na stanowiskach kultur przeworskiej
i wielbarskiej oraz grupy tynieckiej najwiecej obiektdéw
z psami zawieralo kompletne szkielety tych zwierzat.

»Pochéwki” czastkowe nalezg do rzadko$ci. Nie za-
wsze wiadomo, czy fragmentacja osobnikéw nastapita
w zwigzku z ich ztozeniem w jamie, czy tez dokonala si¢
wskutek proceséw podepozycyjnych, ktérych nie uda-
to si¢ zarejestrowaé w trakcie badan wykopaliskowych.
Zdarza sig, ze w obicktach byly znajdowane same czasz-
ki pséw oraz kosci z wyraznymi §ladami cigcia, poswiad-
czajacymi rozcztonkowywanie ciata zwierzecia. Takie
cechy uprawniaja do stwierdzenia, ze mamy do czynie-
nia z pochéwkiem czastkowym (Sielicka 2015, 156-158).
W przypadku niektdrych obiektdw, zawierajacych pod-
dane fragmentacji kosci zwierzgce, sugeruje si¢ ich obec-
no$¢ jako pozostaloéci obrzedowej uczty, podczas ktérej
spozywane zwierzgta byly jednoczesnie ofiarami (osada
w Polwicy-Skrzypniku w pow. otawskim, ze schytku sta-
rozytnosci — Gralak 2012, 113).

Nieprzypadkowo wspomina si¢ tu o ,pochéw-
kach” z koncowych faz starozytnosci, bowiem poczat-
kowo doszukiwano si¢ zwiazkéw tego typu obiektéw
z Grzybowa z tym okresem pradziejow. Wéwczas dopa-
trywano si¢ podobieristw w kulturze Sintana de Mures
na obszarze Rumunii (Garbacz 1993a, 125-127), a kon-
kretnie na stanowisku z II-III w. n.e. w Poiana-Dulcesti,
gdzie odkryto zespdt 9 jam zawierajacych szczatki pséw
i zajecy oraz ceramike. Podobnie jak w Grzybowie, nie-
ktére obiekty zawieraly warstwe spalenizny (Bichir



1973; Makiewicz 1976, 221-225). Poréwnujac cerami-
ke z Grzybowa (Ryc. 25, 39 CD) z naczyniami kultury
Sintana de Mures, wskazywano na pewne podobienstwa
pod wzgledem formalnym (Mitrea, Preda 1966, np. ryc.
19:5, 23, 52: 4-5, 76: 1, 234: 1, 239: 7-8). Na poczqtkowym
etapie badain w Grzybowie przypuszczenia o zwiagzku
»pochdéwkéw” z kulturg przeworska wydawaly si¢ by¢
uzasadnione, bowiem grzybowski zespot zostat odkryty
w miejscu eksploracji cmentarzyska z wezesnego okresu
rzymskiego.

Pies, ktéry nalezy do najstarszych udomowionych
zwierzat, od tysiacleci stuzyt czlowickowi jako stréz
jego dobytku, towarzysz walki, polowan, a takze co-
dziennych zajel. Jego rola nie ograniczata si¢ do eko-
nomicznej i spotecznej funkeji. Pies stat si¢ réwniez
elementem zycia religijnego. ,,Micejsce, jakie zwierze to
zajmowalto w wierzeniach i czynnoséciach obrzedowych,
wywodzone jest od dwéch czynnikéw: pokrewienstwa
z wilkiem oraz umiejetno$ci wyczuwania zblizajacego
si¢ niebezpieczenstwa — niebezpieczenstwa, ktérego
konsekwencja mogta by¢ $mieré. Powodowalo to wykre-
owanie ambiwalentnego stosunku do psa, ktéry z jednej
strony kodowal pozytywnie waloryzowane sensy zwia-
zane z bezpieczenstwem i lojalnoscia, z drugiej za$ 13-
czyl si¢ z zagrozeniem” (Kajkowski 2015, 226; zob. tez
Kopaliniski 1997, 317-320). Dodajmy, ze w wierzeniach
oraz czynno$ciach obrzedowych na terenach europej-
skich oprédcz psa wiele miejsca zajmowaly inne zwierz¢-
ta udomowione, jak kon, byk, koza, a takze zwierzeta
dzikie.

We wezesnym $redniowieczu na terenie péinocno-
-zachodniej Stowianiszczyzny (ziemie polskie oprécz
poinocno-wschodniej Polski, dorzecza Eaby i Sotawy)
pies m6gt nadal odgrywaé pewna role w zyciu sym-
bolicznym mieszkancéw tych ziem. Wskazywaé na to
moga szkielety zwierzat lub ich fragmenty odkrywa-
ne w jamach na grodziskach, cmentarzyskach, a takze
w miejscach uznanych za wezesnosredniowieczne sank-
tuaria (Kajkowski 2015, 226-233). W przypadku sanktu-
ariéw mamy do czynienia z kilkoma stanowiskami, na
keérych natrafiono na szczatki zwierzgee interpretowa-
ne jako pozostatosci ofiar (niewykluczone, ze uczt ob-
rzgdowych). W zasadzie na cmentarzyskach szczatki psa
zarejestrowano wylacznie w oddzielnych jamach, ktére
sytuowaly sie w pewnej odlegtosci od grobéw ludzkich
(Kajkowski 2015, 230-231).

Préby powigzania zespotu ,pochéwkéw” zwierze-
cych z Grzybowa z obrzedowoscig kultur ze schytku sta-
rozytnoéci w koricu zostaly zweryfikowane po odkryciu
w 1990 r. nowych obiektéw, m.in. z ceramikq datowang
na XIV stulecie. To odkrycie sklonito autora niniejszego
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artykutu do poszukiwania analogii w innym obszarze
chronologicznym i kulturowym, a mianowicie w $re-
dniowieczu oraz w czasach nowozytnych. Trzeba przy-
zna¢, ze dla zespotu ,,pochéwkéw” z Grzybowa trudno
jest si¢ doszuka¢ $cistych analogii na innych stanowi-
skach z tego okresu, co utrudnia wlasciwe wyjasnienie
ich funkgji. Szczegélne miejsce w tej grupie obiektow
zajmuje ,grob” nr 10, zwany ,,pochéwkiem” zwierzeco-
-ludzkim w zwiazku z zakopaniem w jamie ze szczatka-
mi zwierzecymi plodu ludzkiego, wlozonego do glinia-
nego garnka. Pozyskanie tych zrédet stato si¢ impulsem
do podjecia proby analizy grobu dziecka w kontekscie
$redniowiecznych i nowozytnych prakeyk, ktérych ma-
terialnym wyrazem s3 pochéwki plodéw i noworodkéw,
gléwnie odkrywanych w naczyniach glinianych.

W zasadzie jedynym stanowiskiem archeologicz-
nym, ktére z grzybowskim ,pochéwkiem” zwierzgco-
-ludzkim laczy obecno$¢ szkieletu dziecka i szczatkdw
zwierzecych, jest nicodlegle stanowisko III w Stradowie,
w woj. malopolskim (obickty: 85, 86). Na stradowskim
stanowisku w ciemniejszej od otoczenia jamie o wy-
miarach 3,5 X 15 m i glebokosci 72-82 cm natrafiono na
fragmenty szkieletu dziecka wraz z czaszka, a takze na
okolo 43 czaszki oraz szkielety cz¢éciowo rozrzuconych
pséw. W wypetnisku jamy wyeksplorowano dwa utamki
ceramiki wezesnosredniowiecznej oraz jeden kultury tu-
zyckiej. Obicekt jest datowany na wezesne Sredniowiecze,
a cilej na XII wick (Rogozinska-Goszezyniska 1964,
349; ryc. 3, 350). Kilkanascie pséw bylo utozonych przy
zachodnim brzegu jamy. Ich szkielety mialy zachowany
uktad anatomiczny, za$ szczatki pozostalych osobnikéw,
bezfadnie rozrzucone, znajdowaly si¢ w $rodkowej oraz
wschodniej partii obiektu. Na ko$ciach pozostaly slady
dzialari mechanicznych, co moze wskazywaé na éwiar-
towanie zwierzat (Kajkowski 2015, 229, tabela 1, 231-
232). To stradowskie odkrycie Kamil Kajkowski probuje
interpretowa¢ nastepujaco: ,Nie wiemy bowiem, czy
zaobserwowana tu sytuacje¢ nalezy taczy¢ z tre$ciami
symbolicznymi nadawanymi szczatkom ludzkim, czy
tez zwierzgcym. Innymi sfowy — czy te ostatnie mialy
z jakichs wzgledéw towarzyszy¢ pochéwkowi dziecka,
czy tez pochéwek ten umieszczono w takim, a nie in-
nym miejscu ze wzgledu na obecnos¢ kosci pséw. Nie
znamy dotad analogii mogacych poswiadczaé pierwsza
z mozliwosci. Natomiast na druga wydaja si¢ wskazywa¢
dwie cechy: $lady urazéw mechanicznych (odnotowa-
ne w wyniku badan archeozoologicznych) oraz tresci
symboliczne, jakie moga wiaza¢ si¢ ze zwlokami dziec-
ka. Trudno okresli¢, w jakich okoliczno$ciach mogly
powstal te pierwsze. Niewykluczone, ze sg one $wia-
dectwem dzialalnosci miejscowego rakarza” (Kajkowski

137



138

RAPORT 12

2015, 231). Autor dopuszcza tez inng mozliwos$¢ interpre-
tacji pochéwku ze Stradowa, a mianowicie aktu wotyw-
nego — rytualu znanego ze starozytnosci, a polegajacego
na skfadaniu w ofierze dzieci razem z psami (Kajkowski

2015, 232).

= IV. ,,POCHOWEK” ZWIERZECO-
-LUDZKI Z GRZYBOWA A ZJAWISKO
POCHOWKOW DZIECI W NACZYNIACH
Odkrycie w Grzybowie ptodu ludzkiego razem ze
szczatkami zwierzecymi sktonito autora niniejszego ar-
tykutu do poszukiwania analogii w §redniowieczu i cza-
sach nowozytnych, a dotyczacych samego aktu grzeba-
nia zmarlych dzieci w naczyniach glinianych. Przed laty
informacje o odkryciach grobéw ptodéw i niemowlat
zebrala Barbara Zawadzka-Antosik (1973). Na cialo-
palnym cmentarzysku kultury tuzyckiej w Ozumiechu
odkryto trzy péznosredniowieczne pochéwki tego typu.
Groby nr 1 i 3 zawieraly szczatki pigciomiesigcznych plo-
déw ludzkich. Natomiast w grobie nr 2 wyeksplorowa-
no ko$ci dwéch plodéw: piecio- i siedmiomiesigcznego.
Grob nr 3 byl wyposazony w dwa naczynia, wlozone
jedno w drugie. Groby z Ozumiecha sa datowane na
XIV-XV wiek (Miskiewicz 1973, 231; ryc. 1; Zawadzka-
Antosik 1973, 365-366). Na grodzisku w Serocku od-
kryto pieciomiesieczny ptéd ludzki w garnku odwré-
conym do géry dnem. Grob jest datowany na przelom
XV i XVI wieku (Zawadzka-Antosik 1973, 366-367).
Autorka artykutu zwraca takze uwage na odkrycie cmen-
tarzyka dziecigcego kolo starej kapliczki w Wyszatycach
pod Przemyslem. Znalezione tam garnki byly przykryte
pokrywkami lub odwrécone do géry dnem. W naczy-
niach, ktére datowano na poczatek XVII do 2. poto-
wy XVIII stulecia, znajdowaly si¢ szczatki dziecigee
(Kotula 1960, 230-231; Zawadzka-Antosik 1983, 368;
Miechowicz 2007b).

Szczatki kostne ptodéw ludzkich, noworodkéw lub
niemowlat zwykle zachowaly si¢ bardzo dobrze dzigki
umieszczeniu ich w glinianych naczyniach. Czgsto dzie-
ci byly wktadane do garnka glowa w dét. W Grzybowie
glowa dziecka byla utozona w poblizu otworu naczynia,
keére lezato na boku. Na innych stanowiskach naczynia
odkrywano w réznym potozeniu: do géry dnem lub
otworem. W Grzybowie szkielet nakrywaly fragmenty
ceramiki, podobnie jak to mialo miejsce w przypadku
grobu nr 3 z Ozumiecha.

Na ziemiach polskich poczawszy od sredniowie-
cza bylo praktykowane chowanie dzieci w naczyniach
w miejscach odosobnionych, potozonych z dala od po-
$wigconych cmentarzy. W czasach nowozytnych moz-
na moéwi¢ o charakterze powszechnym tego zjawiska,

co zostalo udokumentowane w przypadku péinocne-
go Mazowsza przez Elzbiet¢ Kowalczyk. Badaczka ta
przeanalizowata kwestionariusz z 1817 r., przygotowany
z okazji wizytacji biskupa plockiego Adama Michata
Prazmowskiego i skierowany do miejscowych probosz-
czéw. Jedno z pytan zawartych w tym kwestionariuszu
dotyczylo stanu cmentarza i istnienia wydzielonego
miejsca, w ktérym mialyby by¢ grzebane niechrzczone
dzieci. W zdecydowanej wickszoéci cmentarzy takich
miejsc nie bylo, a — jak podalo 19 proboszczéw — dzieci
byty chowane w polu lub za wsia pod figura. W tabeli
1 zestawione zostaly dane dotyczace odpowiedzi ksiezy,
z ktérych wynika, ze dzieci niechrzczone pochowano
w osobnym miejscu na cmentarzu lub przy murze cmen-
tarnym w 18 miejscowosciach pétnocnego Mazowsza,
pod figura lub krzyzem (w polu) w 20 (26 przypadkéw)
i w dzwonnicy w trzech wioskach (Kowalczyk 2004,
104, 110-111, tabela 1). Poniewaz na ujawnienie powyz-
szych danych zdecydowala si¢ tylko czgé¢ probosz-
czéw, mozna by¢ pewnym, ze zjawisko grzebania dzieci
zmarlych bez chrztu oraz plodéw poza cmentarzami
mialo charakter powszechny nie tylko na pétnocnym
Mazowszu. Do takich prakeyk dochodzito tez w innych
regionach, np. w Malopolsce i na Ukrainie (Fischer 1921,
355, 365). Warto doda¢, ze groby dzieci w naczyniach
znane sa rowniez w krajach o$ciennych. Na Stowacji od-
notowano pochéwki z XIV-XVII w. w miejscach zwia-
zanych z kultem chrzescijanskim: w rejonie kosciola,
kaplicy, a takze na cmentarzysku. Wystepuja réwniez na
obszarze Wegier (Kowalczyk 2004, 105-106). Te grupe
znalezisk uzupelnia szereg pochéwkéw w naczyniach
w Niemczech, z ktérych najstarsze sa datowane na XIII-
XIV wiek (Duma 2010, 46-53; 2015, 105-107, tabl. 5).
Trzeba podkredli¢, ze chowanie plodéw i niechrz-
czonych niemowlat w réznych miejscach, ktére znajdu-
ja si¢ poza terenem poswigconym (np. w naroznikach
cmentarzy, przy murze, na $ciezkach, przy kapliczkach
i krzyzach przydroznych, na pradziejowych cmentarzy-
skach), mialo miejsce w wielu regionach Europy, gdzie
uwazano, ze dzieci zmarle niechrzczone zamienialy si¢
w szkodliwe duchy. Lud si¢ ich obawial, podobnie jak
duchéw zmarlych kobiet potoznic, ktdre mialy stawaé
si¢ upiorami. Strach przed btadzacymi duszami tragicz-
nie zmarlych dzieci i potoznic, uchodzacymi za niebez-
pieczne dla otoczenia, powodowat stosowanie réznych
zabiegdw, ktére mialy minimalizowaé skutki zgubnych
dziatan tych istot. Wspominal o tym juz Burchard
z Wormacji (96s-1025), ktéry odnotowal przekaz, ze
dziecko zmarle bez chrztu kobiety chowaly w miejscu
nieznanym ogélowi (,tajemnym”) i cialo przekuwa-
ly drewnianym kotkiem, aby nie wstato z grobu i nie



dusito ludzi. Na pochéwki wybierano nie tylko wspo-
mniane wyzej miejsca. W publikacjach wspomina sie
np. miejsce w sadzie pod wisniowym drzewem czy pod
progiem (Ukraina — Fischer 1921, 365). W Niemczech
praktykowano réwniez chowanie martwo urodzonych
niemowlat w budynkach mieszkalnych (np. pod pro-
giem, w piwnicy, pod piecem, pod t6zkiem matki) oraz
w ogrodach, za$§ w Szwajcarii odnotowano zwyczaj za-
kopywania dzieci pod okapem dachu budynku miesz-
kalnego lub w piwnicy. Na obszarze Rumunii miano
praktykowa¢ zakopywanie spedzonych plodéw pod
drzewem lub progiem stajni (Duma 2010, 19-25).

Warto zaznaczy¢, ze o ile poronione plody i nie-
ochrzczone noworodki chowano legalnie poza oficjal-
nymi cmentarzami przykoscielnymi, o tyle sprawa byla
bardziej skomplikowana w przypadku zabdjstwa nowo-
rodka lub sp¢dzenia pltodu. Dochodzito wéwezas do
szybkiego i potajemnego pozbywania si¢ ciala dziecka,
a do tego najlepiej nadawaly si¢ gliniane garnki, w kto-
rych tatwo mozna bylo przenies¢ zwloki na miejsce za-
kopania w ziemi (Kowalczyk 2004, 108).

Dzieci ochrzczone byly chowane wedtug rytuatu
pogrzebowego, ktdrego spisanie nastapito po raz pierw-
szy w Rzymie dopiero w 1497 roku (Pontificale seu
Sacerdotale Romanum autorstwa Alberto Castellano).
Nastepny pochodzit z 1584 1., a opracowat go kardynat
Giulio Santori. W 1614 r. w Rituale Romanum zawarto
opis pogrzebu dzieci wraz z pouczeniem, aby grzeba¢é
tylko dzieci ochrzczone. Zalecono, aby zgodnie z daw-
nym zwyczajem dla dzieci na cmentarzu bylo wyznaczo-
ne osobne miejsce.

Na pewne informacje o pogrzebie dzieci natrafia si¢
w nielicznych zrédlach sredniowiecznych: na terenach
polskich w Agendzie, liturgicznej ksigdze z konca XV w.
z klasztoru cysterskiego w Lubiazu, w statutach biskupa
krakowskiego Wojciecha Jastrzgbea z 1423 r. i w statu-
tach cechowych. Zaréwno ksiega liturgiczna lubiaska,
jak i pozniejsze ksiggi z XVI w. oraz Rytual Piotrkowski
z 1631 1. informuja o zakazie pochéwku dzieci niechrz-
czonych wedlug rytuatu ko$cielnego oraz w poswieco-
nej ziemi. Stad spotykamy si¢ z faktem grzebania takich
dzieci na polu, na rozstajach drég, w poblizu krzyzy
przydroznych, a nawet w chlewie (Labudda 1983, 224-
234; Delimata 2004, 99-101).

Jak zauwazyta Elzbieta Kowalczyk: ,Nie wiemy, ja-
kim zabiegom magicznym i rytualom pogrzebowym
poddawano poronione ptody lub zwloki dzieci zmar-
tych w trakcie porodu w okresie przed przyjeciem
chrzescijanistwa. Mozna tylko przypuszczad, iz w miarg
poglebiania si¢ chrzescijanstwa, a zwlaszcza po upo-
wszechnieniu si¢ przepiséw prawa kanonicznego, ktére
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wykluczalo nieochrzczone dzieci ze spolecznosci chrze-
Scijanskiej i jej obrzedowosci, nastapito przeniesienie
przedchrzescijaniskich wierzent dotyczacych nienatu-
ralnych $mierci w t¢ sfere oraz ich dalszy rozwéj pod
wplywem eschatologii chrzescijanskiej. Doprowadzito
to do uksztaltowania si¢ wierzen synkretycznych, doty-
czacych dalszego losu takich dzieci i ich oddzialywania
na $wiat zywych. Z danych etnograficznych zebranych
w XIX-XX w. wynika, iz wierzono, ze dusze dzieci
nieochrzczonych, podobnie jak dusze ludzi zmartych
$miercig gwaltowna, nienaturalna, przedwczesna, byto-
waly na granicy obu §wiatdw, stanowiac zagrozenie dla
spolecznosci. W zanotowanych wowczas wierzeniach
ludowych natrafiamy na wiele watkéw. Najwazniejszy
z nich dotyczy dopelnienia wzgledem takich dzieci
sakramentu chrztu przez zastosowanie jakiej$ jego for-
my zastepczej, ktdra miata zakonczy¢ zawieszenie du-
szy dziecka na granicy obu bytéw” (Kowalczyk 2004,
107-108).

= V. KILKA UWAG O ZNACZENIU
STARYCH NEKROPOLI PO
WPROWADZENIU CHRZESCIJANSTWA
NA ZIEMIACH POLSKICH

W publikacjach naukowych coraz czgsciej zwraca si¢
uwage na pradziejowe i wezesnosredniowieczne cmen-
tarzyska jako miejsca, ktére niejednokrotnie wzbudza-
ly zainteresowanie wérdd ludnosci doby $redniowiecza
i ery wezesnonowozytnej, mieszkajacej w ich poblizu.
W praktyce manifestowalo si¢ to réznymi ceremoniami,
odprawianymi w miejscach sepulkralnych bez udzialu
ksi¢zy, a takze uzytkowaniem tych obicktéw jako miejsc
pochéwkéw oséb, ktére z réznorakich powoddw wyklu-
czono z lokalnej spotecznosci i ktorym odméwiono po-
chowania na przykoscielnym cmentarzu (Miechowicz
20072, 363-366). Z tym ostatnim zagadnieniem wigze
si¢ m.in. wspomniana wcze$niej problematyka istnienia
péznosredniowiecznych i nowozytnych pochéwkow
dzieci w naczyniach. Bez cienia watpliwosci uznaje si¢ je
jako groby dzieci zmartych bez chrztu lub poronionych,
ktérym dwezesne prawo koscielne, podobnie jak samo-
béjcom i innym osobom wykluczonym ze spotecznosci
chrzedcijanskiej, odmawiato zaréwno liturgii pogrzebu,
jak i pochowania w po$wieconej ziemi.

Starozytne lub wezesnosredniowieczne cmentarzy-
sko byto jednym z kilku miejsc, w ktdrych chowano
niechrzczone dzieci. Stare nekropole w $wiadomosci lo-
kalnych spofecznosci funkcjonowaly jako przestrzenie
sakralne, kt6re mialy stanowi¢ substytut prawdziwych
cmentarzy. Wybér takich miejsc powinien przyczyni¢
si¢ do godnego pochéwku zmartego na poswieconej
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ziemi. Waznym powodem byl tez strach przed powro-
tem zmarlych i ich dzialalnoécia szkodliwa dla lokalnej
spolecznosci (Miechowicz 20074, 367).

We wezesnym $redniowieczu, jak podaje Helena
Zoll-Adamikowa, nie zakladano pozako$cielnych cmen-
tarzysk szkieletowych na ciatopalnych nekropolach po-
ganskich. Podobnie tez plaskie groby popielnicowe ze
starszych faz wezesnego $redniowiecza nie byly lokali-
zowane w przestrzeni, ktéra wezesniej zajmowaty cmen-
tarzyska poznorzymskie. Wyjatek stanowia pradziejowe
kurhany, czasem usypywane na wezesniejszych grobow-
cach megalitycznych, na ktérych we wezesnym $rednio-
wieczu umieszczano cialopalne pochéwki stowianskie
(Matlopolska — Stradéw, stanowisko Mogita; Guciéw,
stan. VI). Z wczesnego $redniowiecza sg znane przy-
padki wkopywania pochéwkéw szkieletowych w star-
sze mogily (Pomorze, Podlasie). ,By¢ moze te rzadkie
wtérne groby w mogitach z wezesniejszych czaséw s
wyrazem daznosci do zapewnienia zmarlym pochéwku
wsréd przodkéw, czy tez przypadkami swoistego «bun-
tu» przeciwko nowej wierze w poczatkach jej krzewie-
nia” (Zoll-Adamikowa 2000, 217-218).

Czy z taka sytuacja mamy do czynienia w Grzy-
bowie? Uksztattowanie kulminacji nekropoli przed
niwelacja terenu w latach 60. XX w. moglo wynika¢
z intencjonalnych dziatani spolecznosci, ktéra funk-
cjonowala na tym terenie po zaprzestaniu chowania
zmarlych przez ludnos¢ kultury przeworskiej. Zespo6t
»pochowkéw” zwierzecych, a wérdd nich obieke z pto-
dem ludzkim, znajdowal si¢ po zachodniej stronie pa-
gorka przykrywajacego cze¢é¢ pradziejowej nekropoli.
Niewykluczone, ze w XIV w. zostal wykorzystany jaki$
obickt o wlasnej, wyraznie rysujacej si¢ formie krajobra-
zowej (stad zapewne lokalna nazwa ,.kurhany”), keérym
mogl by¢ wezesnosredniowieczny kurhan. To tylko su-
gestia, bowiem nie ma zadnych materialnych dowodéw
archeologicznych na istnienie na kulminacji wzniesienia
grobu wezesnosredniowiecznego.

» VI. PRZEJAWY WALKI KOSCIOEA
KATOLICKIEGO Z PRAKTYKAMI
POGANSKIMI

Chronologia grzybowskiego zespolu ,pochéwkéw”
zwierzecych odnosi si¢ do czaséw, kiedy pomimo
uptywu kilkuset lat od przyjecia chrzescijafistwa przez
Mieszka I na ziemiach polskich nadal trwala walka
z przejawami silnie zakorzenionego wéréd ludu po-
ganstwa. Wplyw elementéw wierzen poganskich na
zachowania mieszkaicéw mial miejsce na Slasku jesz-
cze w XIII w., co dostrzegt i opisal brat zakonu cyster-
séw, Rudolf (Karwot 1955). Podobnie bylo na terenie

Niemiec, gdzie w $redniowieczu praktykowano wiele
obrzedéw zwigzanych m.in. z wierzeniami zwigzany-
mi ze $miercig oraz kultem zmartych, majacych wptyw
na losy pozostalych przy zyciu Germanéw (Potkowski
1973). Problem praktyk poganskich na ziemiach pol-
skich byl niejednokrotnie poruszany w pochodzacych
z XIV i XV w. kocielnych zrédiach normatywnych.

Péznosredniowieczny Koscidl, realizujacy misje
chrystianizacyjna wsréd kleru i ludzi $wieckich, po-
trzebowal odpowiednich narzedzi. Byly to statuty sy-
nodalne, ktére odgrywaly istotng rol¢ w chrystianizacji
ludnosci, w znacznym stopniu reprezentowanej przez
spolecznosé wiejskg. W statutach z XIV i XV stule-
cia natrafia si¢ na $wiadectwa péznej fazy konfrontacji
Kosciota z tradycyjna kulturg ludowa, w ktérej prze-
trwaly jeszcze $lady archaicznych wierzen, prakeyk, ob-
rzedéw oraz zwyczajéow. Stopien zainteresowania ze
strony ustawodawcéw koscielnych tymi zjawiskami byt
zréznicowany i niektdre teksty pomijaly zupelnie te
kwestie, za$§ w innych opisano jednostkowe przypadki
zwyczaju lub rytuatu ludowego. Zdarzaly si¢ opisy ca-
lego zespotu zjawisk z zakresu tradycyjnej kultury ludo-
wej, co mialo miejsce w statutach poznanskiego biskupa
Andrzeja Laskarzowica z 1420 r. czy w starszych wer-
sjach poznanskich dokumentéw synodalnych (Bylina
2010, 363-364). Byly w nich eksponowane te zjawiska
z zakresu tradycyjnej kultury ludowej, ktére z punktu
widzenia wiadz koscielnych nalezato skorygowaé lub
wykorzeni¢. Chodzito m.in. o uprawianie magii wyspe-
cjalizowanej, praktykowanej przez osoby o szczegélnych
kwalifikacjach, ponadto o uczestniczenie w obrzedach
i zwyczajach wynikajacych z réznego rodzaju przesa-
déw oraz zabobondw, noszacych znamiona rytuatéw
pogariskich (Bylina 2010, 364-366). ,Surowo traktowat
Ko$cidl péznowiosenng fazg obrz¢déw cyklicznych
z jej dwiema kulminacjami przypadajacymi w Swicto
Zestania Ducha Swigtego oraz w wigili¢ dnia Swigtego
Jana Chrzciciela (...), czyli Sobétce lub Kupale, wypo-
sazonej w bogate i dobrze czytelne tresci mitologiczne
— obrzedzie dlugo zwalczanym przez Koécioly w kra-
jach europejskich. Zrédta synodalne uzasadniaja w tym
przypadku zakazy niechrzescijaniskiego $wigtowania wy-
stepkami jego uczestnikéw: rozwiazloscia, nieczystoscia
zachowan i cudzoléstwem. (...)

W péinym $redniowieczu zarzut poganiskosci
skoncentrowat si¢ nie tyle wokét Sobotki-Kupaly, ile
wokdl ludowych obrzedéw Zielonoswigtkowych. (...)
Swiadectwa folkloru istotnie sygnalizuja, charakeery-
styczne zwlaszcza dla Malopolski Potudniowej, zapala-
nie ogni sobdtkowych w terminie wezesniejszym, wiha-
$nie zielonoswigtkowym.



W statutach odnajdujemy echa, wyrazniej pobrzmie-
wajace w kazaniach, przedstawiania ludowych obcho-
déw Zielonych Swigtek jako dni obzarstwa, opilstwa,
radosnych, a jakze przeciez Ko$ciotowi obeych $piewdw
i taricéw. Na beztroskim ludowym $wigtowaniu cigzylo
szczegblne pietno: » poganiskie $piewy« byly znakiem
konfrontacji Kos$ciota z tradycyjng kulturg ludowy”
(Bylina 2010, 367-368).

» VII. ZESPOL ,,POCHOWKOW”
ZWIERZECYCH W GRZYBOWIE
MIEJSCEM PRAKTYK O CHARAKTERZE
POGANSKIM. PROBA INTERPRETAC]I
W niniejszym artykule, poza prezentacja wynikéw ba-
dan nad zespolem ,,pochéwkéw” zwierzgcych w Grzy-
bowie, autor prébowal ustali¢ przestanki, jakimi kie-
rowala si¢ ludnos$¢ zamieszkujaca okolice starozytnej
nekropoli w Grzybowie, organizujac jaki$ rytualny ob-
rzed, po ktérym pozostato 19 glebokich jam, w czedci ze
sladami ognia, ze szczatkami zwierzecymi, ptodem ludz-
kim i z wyeksplorowanymi w kilku obiektach naczynia-
mi glinianymi. Zabite zwierzeta, wéréd keérych bylo
ponad 20 pséw, gatunku w tradycji europejskiej nieja-
dalnego, staly si¢ ofiarg jakiego$ poganskiego rytuatu —
zgromadzenia, w ktérego trakcie najpewniej doszlo do
zbiorowej konsumpgji tych zwierzat, zakonczonej wrzu-
ceniem ich szczatkéw do glebokich, zgrupowanych na
nieduzej przestrzeni dotéw. Ofiarami tego rytuatu byly
tez inne zwierzeta: kot (zwierze réwniez nicjadalne),
swinia lub dzik, koza, krowa lub byk. Na dnie niektd-
rych jam pozostaly warstwy spalenizny, kt6re byly pozo-
stalo$cig palonych w nich lub na zewnatrz ognisk.

Interpretacj¢ obrzedu, ktérego $lady zostaly uchwy-
cone w Grzybowie, utrudnia unikatowy charakeer
odkrycia, a wige brak $cistych analogii do innych sre-
dniowiecznych stanowisk archeologicznych. Nie ulega
watpliwosci, ze w XIV w. na starozytnej nekropoli od-
byt si¢ jednorazowy, zbiorowy rytual poganski, wyko-
rzystujacy by¢ moze charakterystyczne dla Malopolski
Potudniowej ludowe obrze¢dy zielonoswiatkowe, w trak-
cie keérych zapalano wezesne ognie sob6tkowe, urzadza-
no tarice i $piewy polaczone z obzarstwem i opilstwem.
Na stanowisku w Grzybowie pozostatosci takiego
zbiorowego obrzedu poganskiego sa bardzo wyrazne
i mozna zalozy¢, ze zwierzgta byly nie tylko przedmio-
tem zbiorowej konsumpciji, ale i elementem ofiar skla-
danych w jamach wedtug archaicznych rytuatéw pogan-
skich. Obecno$¢ w ,,pochéwkach” wielu pséw $wiadezy
o szczegolnej roli obrzedowej tego zwierzecia.

Istotny jest réwniez udzial w tym obrzedzie za-
mknietego w naczyniu glinianym plodu ludzkiego. Jak
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wynika z dotychczasowych badan, zjawisko zakopywa-
nia w naczyniach plodéw i niemowlat poza cmenta-
rzami, a wi¢c miejscami poswieconymi, miato w chrze-
Scijanistwie podloze teologiczne. Na pochéwek dzieci
niechrzczonych znajdowano miejsca, ktére mogly by¢
substytutem cmentarza, a mianowicie kapliczka, oko-
lice krzyza przydroznego czy starozytne lub weczesno-
sredniowieczne cmentarzysko. Tak moglo by¢ i w przy-
padku pradziejowej nekropoli w Grzybowie. Tylko
jak wytlumaczy¢ obecnos$é¢ w ,,pochéwku” nr 10 ptodu
ludzkiego obok co najmnicj 6 pséw i 2 $wiri (lub dzi-
kéw)? Czy pochowanie w tym miejscu plodu wynikalo
z przepisdw obowiazujacych w Kosciele katolickim, czy
moze kryja si¢ za tym inne przyczyny? Jezeli nastapito
naturalne poronienie w okresie poprzedzajacym od-
prawianie rytuatu, to spofecznos¢ mogta wykorzystaé
obrzed, aby pochowa¢é ptéd na starym cmentarzysku.
Ale nie mozemy wykluczy¢ sytuacji, kiedy nienarodzo-
ne dziecko bylo $cisle zwiazane z rytualem poganskim
i jego rola podczas obrze¢du byta réwnie istotna jak
rola pséw. Nie jestesmy tez w stanie ustali¢, czy poro-
nienie nastgpito w sposob naturalny, czy tez doszlo do
spedzenia ptodu.

Nie ulega watpliwosci, ze ,pochdéwki” zwierzece
wraz z jamami im towarzyszacymi pelnily blizej nie-
okreslong funkcje obrz¢dowa podczas uroczystosci
o charakterze poganskim, podczas ktérej doszlo do ma-
sowego usmiercenia ponad 30 osobnikéw, nastepnie, po
zbiorowej konsumpcji, do umieszczenia w specjalnych
dotach ich szczatkéw lub wigkszych fragmentéw (a na-
wet calych korpuséw). W trakcie obrzgdu palono ogni-
ska, zapewne czgsciowo w jamach, o czym moga swiad-
czy¢ odkryte w nich $lady spalenizny. W przypadku
pochéwku ptodu ludzkiego w garnku glinianym mozna
zasugerowaé poglad, iz ptéd i naczynia byly depozytem
ztozonym, podobnie jak nicktdre zwierzeta, w ofiarnych
jamach, zwlaszcza te, ktérych konsumpcja (psy, koty)
byta obca 6wezesnej kulturze spozycia.

Mamy t¢ $wiadomo$¢, ze ludno$é ,na rozleglych
obszarach tkwila przez bardzo dhugi czas w dawnych
nawykach i obyczajach, przestrzegajac zaledwie postéw,
zaniechania pracy w niedziele i powstrzymania si¢ od
ciatopalenia zmarlych tam, gdzie ono poprzednio wy-
stepowato. Zaréwno wykopaliska, jak i zrédta pisane
dostarczaja dowodéw na bardzo powolna penetracje
chrzescijanstwa i dtugotrwate utrzymywanie obyczajo-
wosci i obrzedowosci poganiskiej. (...)

Nie byto bowiem tak, jak mysla czesto badacze, ze
wprowadzenie chrzedcijaistwa bylo réwnoznaczne
z wprowadzeniem tadu obyczajowego, prawnego i cy-
wilizacyjnego w kraju prymitywnym i barbarzyriskim.
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Wrecz przeciwnie — zanim chrzescijanistwo w ciagu bli-
sko trzech wiekéw zdotalo si¢ rozpowszechnic i zyska¢
petne prawo obywatelstwa wérdd szerokich mas spote-
czenistwa — to ostatnie rzadzilo si¢ na co dzien prawem
i obyczajem poganskim, tkwito silnie w jego obrze¢do-
wosci przy narodzinach, $lubach, pogrzebach. Jesli zas
tak bylo, to oznacza, ze poganstwo nie bylo zespolem
wierzen, obyczajéw i obrzedéw niskiego rzedu, skoro re-
gulowalo w istocie bieg dnia codziennego jeszcze przez
kilka wickéw formalnego chrzescijastwa” (Gassowski

1993, 17).

Odkryty w Grzybowie zespot ,,pochéwkow” zwie-
rzecych bez watpienia jest dowodem na istnienie ar-
chaicznych prakeyk, korzeniami si¢gajacych czaséw
przedchrzescijaniskich, ale jeszcze mocno tkwigcych
w obyczajowosci ludowej pdznosredniowiecznego spo-
teczenstwa. I nie ma tu wigkszego znaczenia blisko$¢
struktur koscielnych, bowiem stanowisko w Grzybowie
byto oddalone o 2,5 km od Koniemtotéw — wsi, w ktérej
parafia funkcjonowala juz w XIV w., a wigc w czasie kie-
dy starozytna nekropola stata si¢ miejscem zbiorowego

obrzedu poganskiego.
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Summary

Krzysztof Garbacz
A unique complex of animal “burials” from Grzybow,
Staszéw Commune, Swigtokrzyskie Voivodeship

The site was discovered during investment works conducted
in 1985 in the Sulphur Mines and Chemical Plants ,Siarkopol”
in Grzybow. During rescue excavations carried out in 1985-
1990, archaeologists unearthed two megalithic tombs of the
Funnel Beaker culture (of the “Kuyavian” type), a skeletal
grave from the early Bronze Age, a stone mound with human
skulls, a cremation burial ground from the Roman period and
a complex of late-medieval animal “burials” containing the re-
mains of dogs, a goat, cattle, a pig or boar and a cat. The com-
plex consisted of 19 pits: 12 “graves” and 7 so-called accompa-
nying pits. Their rather compact layout resembled a polygon.
One of the “burials” (10) was described as “animal-human
burial”, because a skeleton of a human foetus was found there
apart from large number of animal bones (mainly dogs).

Some “burials” were found to contain whole or fragment-
ed clay vessels from the late Middle Ages. In one of the pots,
the archaeologists came across the remains of a human foetus.
All the vessels are dated to the 14th century. Late medieval
features contained also metal objects: an iron S-shaped fibu-
la (“burial” 1), an iron arrowhead and a fragment of another
one (feature 3a/86). They represent objects known from the
Przeworsk culture burial grounds and, due to their presence in
the “burial” and the accompanying pit, they are considered to
have been found in the secondary context.

In this paper, the author not only presents the results of
the research of the complex of animal “burials” in Grzybow,
but also tries to establish the reasons why the people living in
the vicinity of this ancient necropolis have practised a kind of
aritual, leaving 19 deep pits, some with traces of fire, contain-
ing the remains of animals, a human foetus and clay vessels.
The killed animals included over 20 dogs, species inedible
in European tradition, which nonetheless became victim to

some kind of a pagan ritual — gathering, during which col-
lective ceremonial consumption of these animals took place.
Afterwards, their remains were thrown into deep pits grouped
within a small area. Other animals that fell victim to this ritual
included: a cat (another inedible species), a pig or boar, a goat,
and a cow or a bull. At the bottom of some of the pits, there
were layers with traces of burning left by the fires burnt in the
pits or in their vicinity.

The unique character of those finds, resulting in the lack
of close analogies from other medieval archaeological sites,
makes the interpretation of the ritual difficult. Beyond any
doubt, a one-time collective pagan ritual took place in that
ancient necropolis in the 14th century. Perhaps it consisted of
Whitsun folk practices characteristic for the southern part of
Lesser Poland, during which early Midsummer Day bonfires
were lit, and dances and singing combined with gluttony and
drunkenness were organized. The site in Grzybéw bears clear
traces of such a collective pagan ritual and it can be presumed
that not only were the animals a subject of collective con-
sumption, but also they were placed in the pits as a sacrifice
offered in accordance with some archaic pagan rituals. A large
number of dogs in the “burials” suggests a special ritual role of
these animals.

The presence of a human foetus sealed in a clay vessel is
also significant. Research to date suggests that the phenom-
enon of burying foetuses and babies in vessels outside cem-
eteries, i.e. outside consecrated ground, had a theological
background in Christianity. Non-baptized children used to
be buried in places serving as a substitute cemetery, such as
a shrine, a site near a wayside cross or an ancient or early me-
dieval cemetery. Such could have also been the case with the
prehistoric necropolis in Grzybéw. Presumably, the human
foetus inside a clay vessel and the clay vessels themselves were
deposited in votive pits as a sacrifice, along with some animals,
particularly those that were at that time considered inedible
(dogs, cats).
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