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KRZYSZTOF GARBACZ

KULTURA PRZEWORSKA WE WSCHODNIEJ CZESCI
NIECKI NIDZIANSKIEJ'

Pojawienie sig kultury przeworskiej we wschodniej czgSci Niecki Nidzian-
skiej, czyli w strefie migdzy Nida, Wisia a Wyzyna Kielecko-Sandomierska, wia-
je sie z jej wezesnymi fazami rozwojowymi, przypadajacymi na mtodszy okres
przedrzymski.

W granicach tego obszaru znajduja sig takie subregiony, jak: Dolina Nidy,
Niecka Solecka, Niecka Potaniecka, Garb Pificzowski, Plaskowyz Szaniecki i Pa-
skowyz Szydtowski. Powierzchnia tego makroregionu wynosi okoto 2726 km’.
Wschodnia czeé¢ Niecki Nidzianskiej od potudniowego-zachodu i zachodu gra-
niczy z jej zachodnia czgécia, od pétnocy z Gérami Swietokrzyskimi, od p6inoc-
nego-wschodu z Wyzyna Sandomierska, a od potudniowego-wschodu z Nizing
Nadwi$lanska i Kotling Sandomierska (Kondracki 1981, s. 356-367, 396-399).

Znaleziska archeologiczne kojarzone z czasami funkcjonowania kultury prze-
worskiej znane sa z co najmniej 669 stanowisk, w tym z okoto 520 zlokalizowa-
nych. W oparciu o dostepny materiat zrodlowy trudno jest Scisle odtworzy¢ eta-
Py rozprzestrzenicnia sig tej kultury na opisywanym obszarze, ale wydaje sig
mozliwe rozpoznanie kierunkéw rozwoju osadnictwa wezesnoprzeworskiego.

Jak si¢ przyjmuje, krystalizowanie sig kultury przeworskiej nastapito praw-
dopodobnie przede wszystkim na obszarach Wielkopolski, Slaska, Kujaw, a tak-
7e Mazowsza potnocnego i czgsciowo zachodniego (Godtowski 1981, s. 120; 1985,
s. 16; Dabrowska 1988, s. 73).

! Serdecznie dziekuje Panu prof. dr. hab. Zenonowi Wozniakowi za wiele cennych uwag i wska-
zéwek, czynionych podczas opracowywania szeroko pojetej problematyki kultury przeworskiej na
omawianym obszarze, w tym zagadnien poruszonych w niniejszym artykule (zob. K. Garbacz 1999).
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Z obszaru Niecki Nidzianskiej oraz z Wyzyny Sandomierskiej, znane sq Zna

leziska m. in. zapinek, wystepujacych juz w pierwszej fazie mtodszego okregy l

przedrzymskiego, ale charakterystycznych tez dla fazy A,. Jak sig sadzi, cment,.

rzysko w Bloniu funkcjonowato od zaawansowanego odcinka fazy A, prawdopg. -
dobnie do fazy przejéciowej A,/A, lub do poczatku A, (Jamka 1972, s. 168169
171; Wozniak 1972, s. 191; 1994, s. 129). Osadnictwo wczesnoprzeworskie n; b,
Wyzynie Sandomierskiej po§wiadczone jest tez znaleziskami z innych stanowigk, :

ale nie znamy stad precyzyjnych wyznacznikow chronologicznych (por. Woz.
niak 1994, s. 131-132, 137 ryc. 1). Natomiast obszary potozone na zachéd i p}-
noc od wschodniej czesci Niecki Nidzianskiej, a wigc obejmujace znaczne pola-
cie siggajace poza gbrna Pilicg 1 Wartg oraz Gory Swigtokrzyskie, pozbawione sa
jakichkolwiek §ladéw osadnictwa z miodszego okresu przedrzymskiego (por,

Wielowiejski 1960, mapa I; Godtowski 1985, mapy 1 2; Dabrowska 1986, mapa

1; 1988, s. 65-66, mapa 2).

Rozwijajaca si¢ kultura przeworska objeta obszary, ktore cz¢Sciowo zajgte [
byly przez osadnictwo wezesniejsze. Mamy tu na mysli osadnictwo kultury po-
morskiej, we wezeséniejszej literaturze funkcjonujacej pod réznymi terminami
(np. grobow skrzynkowych i podkloszowych, pomorski i grobéw kloszowych

kompleks kulturowy czy tuzycko-pomorsko-kloszowy kompleks kulturowy) (No-

sek 1946; Wozniak 1968, s. 302-308; Marciniak 1972, s. 119, zob. tez Czopek
1992, s. 13-14). Generalnie podkresla sig zbiezno$¢ ogolnych zasiggow kultury

pomorskiej i przeworskiej (np. Godtowski 1977b, s. 162-163; Dabrowska 1988,

s. 85). W niniejszym opracowaniu problem dotyczacy ewentualnych zwiazkéw
genetycznych pomigdzy obydwiema jednostkami kulturowymi zostanie jedynie :

zasygnalizowany. Wypada stwierdzi¢, ze funkcjonujacy od wielu lat w literatu-
rze poglad, przyjmujacy istnienie bezposrednich zwiazkéw migdzy kulturg po-
morska a przeworska, obecnie coraz czgéciej jest kwestionowany. W miejscach,
gdzie odkryto §lady obydwu kultur, dostrzega sig roznice w mikrogeografii osad-
nictwa (lokalizacja osad i cmentarzysk w roznych miejscach) czy w formach ce-

ramiki, ktore sa bardzo odmienne (Godlowski 1977a, s. 162; Dabrowska 1988,

s. 90, 96). Dla obszaru, ktérym si¢ zajmujg, nie przeprowadzitem szczegblowej
kwerendy wynikoéw badan AZP odnoénie stanowisk kultury pomorskiej, brak mi

wiee szezegétowych danych do analizowanej kwestii. Natomiast postugujac si¢

jedynie zrodtami publikowanymi, gtéwnie w formie map (Nosek 1946, tabl. XXV,
Malinowski 1969; 1975, ryc. 1; Marciniak 1972, ryc. 1) i poréwnujac je z mapa 1

z niniejszego opracowania, stwierdza si¢ duze zréZnicowanie w lokalizacji sta-

nowisk opisywanych kultur w obrgbie wschodniej czgsci Niecki Nidzianskiej.
Wyrazna koncentracja stanowisk kultury pomorskiej wystepuje w rejonie dorze-
cza $rodkowej Nidy, a nastepnie dopiero na Wyzynie Sandomierskiej oraz na
terenach graniczacych z Niecka Nidzianska. Obszar osadnictwa kultury przewor-
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skiej z miodszego okresu przedrzymskiego w niewielkim stopniu pokrywa sig
7 lokalizacja stanowisk kultury pomorskiej. Stanowiska obydwu kultur zostaty
odkryte W obrgbie niewielu miejscowosci (Brzegi, Janina, Kawczyce, Klgpie
polne i Gorne, Korytnica, Pifnczow, Rzeszutki, Zago$¢). Osadnictwo kultury prze-

- worskiej rozprzestrzenito sig szerokim pasem w kierunku wschodnim, nieznacz-

nie przekraczajac rzeke Wschodnia. Tak wigc w $wietle posiadanych danych nie
mozna definitywnie stwierdzi¢: czy i ewentualnie w jakim stopniu osadnictwo

~ obydwu kultur bylo ze soba powiazane? By¢ moze nowych danych dostarczyta-
by analiza stanowisk i materialow pochodzacych z odkry¢ dokonanych w ostat-
" pich latach, zwlaszcza z badan powierzchniowych AZP. Na obszarze Wyzyny
~ gandomierskiej zasigg osadnictwa kultury pomorskiej i wezesnoprzeworskiej jest

do$¢ zbiezny. Jednak interesujacy wielu autoréw problem powiazan genetycz-
nych migdzy omawianymi kulturami jest takze w tym przypadku trudny do roz-

3 strzygnigcia, bowiem za mato jest przemawiajacych za tym istotnych przestanek

(wspotwystepowanie grobow i materialow kultury pomorskiej i przeworskiej
w Bloniu, polozenie niektoérych stanowisk w bezposrednim sasiedztwie) (Z. Woz-
niak 1994, s. 128-129).

Z pbtocno-wschodniej partii Niecki Nidzianskiej, z pogranicza Wyzyny
Sandomierskiej pochodzi niewiele znalezisk o wezesnym datowaniu. Najbardziej
precyzyjna chronologig ma zapinka odmiany H z Bogorii (Kostrzewski 1921,
5. 120), datowana na fazg A, (T. Dabrowska 1988, s. 24 tabl. III, 46). Pozostate
znaleziska to skorupa grafitowa ze Swiniar Starych i niezidentyfikowana zapinka
7 Koprzywnicy, okreslona jako latenska (Jamka 1931, s. 31). Pojawienie sig zna-
lezisk luznych z mtodszego okresu przedrzymskiego w tej czgsci opisywanego
obszaru nalezy laczyé z dos¢ silnie rozwijajacym sig osadnictwem na Wyzynie
Sandomierskiej, skad znane jest wspomniane wyzej cmentarzysko w Bloniu, ze
195-198 grobami, majacymi wielkie znaczenie dla poznania chronologii oma-
wianego okresu (Mycielska, Wozniak 1988).

Po prawej stronie Wisty, w okolicach Tarnobrzega, a wigc w rejonie sasiadu-
jacym z Wyzyna Sandomierska, brak jest pewnych stanowisk wczesnoprzewor-
skich, natomiast znane sa znaleziska o proweniencji celtyckiej. Chodzi tu o frag-
ment bransolety szklanej z Tarnobrzega-Zakrzowa typu 8b wg T. E. Haevernick
(1960, s. 87n), datowanej na fazg C okresu latenskiego (najpewniej C ) (Podgor-
ska-Czopek, Czopek 1991, s. 103-104; Wozniak 1994, s. 131), a takze o skorupe
grafitowa z Baranowa Sandomierskiego (Wozniak 1994, s. 133). Pochodzaca
najpewniej ze ztoza wtornego bransoletg (obiekt 7 z faz B /B,-C, okresu rzym-
skiego — Podgorska-Czopek, Czopek 1991, s. 110), jak rowniez pojedyncze zna-
lezisko ceramiki grafitowej najwlasciwiej nalezy traktowa jako §lady penetracji
i gospodarczego wykorzystywania tego obszaru przez ludno$¢ mieszkajaca po
lewej stronie Wisty (Wozniak 1994, s. 128).
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Liczne znaleziska o pochodzeniu celtyckim $wiadcza o kontaktach z grupg
tyniecka, a niewykluczone, ze takze bezposrednio ze wschodnia Stowacja i Rusig
Zakarpacka (Wozniak 1994, s. 133).

O ile na pétocnym wschodzie omawianego obszaru mamy do czynienia z po-
jedynczymi znaleziskami z miodszego okresu przedrzymskiego, o tyle na obsza.
rze pomigdzy $rodkowa i dolna Nida a rejonem gornej i srodkowej Wschodniej
dostrzec mozna oznaki intensywnego rozwoju osadnictwa kultury przeworskiej,
Znamy stad okoto 120 (15 niepewnych) stanowisk o chronologii przedrzymskiej,
najczesciej pojedynczo rozrzuconych na znacznej przestrzeni, chociaz mozng
zaobserwowaé tez tworzenie sie niektorych skupisk osadniczych poprzez zakta-
danie w sasiedztwie 2 osad.

Generalnie prawie zupetnie brak jest zabytkow z fazy A, ktore moglyby ewen-
tualnie po§wiadczy¢ najwezesniejszy okres rozwoju kultury przeworskiej na ob-
szarze wschodniej czesci Niecki Nidzianskiej. Za najstarsza zapinkg mozna uznaé
egzemplarz odmiany C, znaleziony w grobie 1 w Korytnicy (Skurczynski 1947,
s. 12, 31, rys. 12), charakterystycznej dla fazy A , ale wystepujacej tez w fazie
A,. Fibula z Korytnicy nalezy do dtuzszych egzemplarzy (ok. 9,5 cm), wigc jej
chronologig nalezy kojarzy¢ ze starszym odcinkiem (por. T. Dabrowska 1988,
s. 22 tabl. I, 18, s. 27-28). Tak tez mozna datowa¢ grob 1. A wigc czas zalozenia
nekropoli w Korytnicy moze taczy¢ sig z faza A| miodszego okresu przedrzym-
skiego. Problem czasu funkcjonowania tego cmentarzyska do dzi$ nie jest roz-
strzygnigty, bowiem materiaty z badan amatorskich ks. S. Skurczynskiego nie
zostaly naukowo opracowane. Nie wiadomo, ile grobéw pochodzito z naj-
starszych faz kultury przeworskicj, a takze z okresu rzymskiego. Cmentarzysko
w Korytnicy wiazane bylo ze skupiskiem osadnictwa kultury przeworskiej, wy-
odrebniajacym sig na tle pustek osadniczych w rejonie gornej Nidy (Godtowski
1981, s. 122; 1985, s. 31, mapy 1-2; Kaczanowski, Madyda-Legutko 1986, s. 94,
mapa 2, s. 108, mapa 5, s. 110, mapa 6; T. Dabrowska 1988, mapa 2). Mozna
jednak zatozyé, ze proces ksztalttowania sig kultury przeworskiej na wigkszej
czeéci opisywanego obszaru rozpoczat sig juz w fazie A, cho¢, poza wspomnia-
ng fibula typu C, brak jest pewnych znalezisk charakterystycznych dla najstar-
szej fazy mlodszego okresu przedrzymskiego.

Z obszaru wschodniej czgéci Niecki Nidzianskiej niewiele znanych jest form
zabytkow charakterystycznych dla fazy A, mtodszego okresu przedrzymskie-
go. Jedyna, wspomniana wyzej, zapinka (odmiany H) zostata znaleziona luzno
w Bogorii, a wige w zasadzie na skraju opisywanego obszaru w bezposrednim
sasiedztwie Wyzyny Sandomierskiej. Natomiast wigcej jest znanych mieczy,
a mianowicie 4 egzemplarze: 3 z Korytnicy i jeden z Wilkowej (Garbacz 2000b).
Trzy z nich (Wilkowa, grob 3, Korytnica, groby 514 — 1 egz.) zaliczone sa do
typu I i datowane na fazg A,. Drugi miecz z grobu 4 z Korytnicy jako typ 11
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datuje si¢ od fazy przejsciowej A /A, do B, wczesnego okresu rzymskiego (Eucz-
kiewicz 1997, s. 181).

Na wezesne pochodzenie niektorych stanowisk wskazuje analiza czgsci cera-
miki o pogrubionych i facetowanych krawgdziach wylewow, charakterystycz-
nych dla faz A -A, (np. Karsy Male, stan. 12; Janina, stan. 28; Kikow, stan. 8;
Kotlice, stan. 2; Pificzow, stan. 14; Rzeszutki, stan. 1 i 7; Sichéw Duzy, stan. 14;
Korytnica, stan.?; Skorocice-Aleksandrow, stan. 4). Stanowiska te rozrzucone s
na znacznym obszarze pomigdzy Nida a dorzeczem Wschodnie;j.

Zabytki charakterystyczne dla fazy A, sa rowniez nieliczne. Z omawianego
obszaru znane sg tylko 2 fibule typu M z Korytnicy, z grobu 4 (Skurczynski 1947,
s. 13, 32, rys. 15). Uscislenie chronologii dla pozostatych kategorii zabytkow,
zwlaszcza ceramiki, jest utrudnione. Wiele form naczyn, obecnych w fazie A,
wystepuje jeszcze na poczatku wezesnego okresu rzymskiego.

Przeprowadzajac kwerendg zrodlowa, obejmujaca wschodnia czg$¢ Niecki
Nidzianskiej i tereny sasiednie, nie natrafitem na znaleziska, ktorych obecno$¢
moglaby zmieni¢ kranicowo poglad na sytuacjg osadnicza wokot opisywanego
obszaru. Wprawdzie w wielu rejonach nie prowadzono badan powierzchniowych
metoda AZP, ale wydaje sig, ze obraz osadnictwa wezesnoprzeworskiego w opar-
ciu o dotychczas zarejestrowane zrodia jest wiarygodny. Znaczne obszary na za-
chod od gornej i §rodkowej Nidy, a takze na potnoc od jej gérnego odcinka uwa-
zane sa za pustki osadnicze (Wielowiejski 1960, mapa I; Kuczynski 1968, s. 62,
ryc. 1; Dabrowska 1988, s. 65-66, mapa 2). Jedynie tereny na potudniowy-
zachod od dolnej Nidy byty zasiedlone w miodszym okresie przedrzymskim i to
intensywnie, co wiaze si¢ z osadnictwem ludnosci grupy tynieckiej, zajmujace;
gtownie obszar podkrakowski az po dolny odcinek Nidy (Wozniak 1970, mapa 3).

Tak wiec w rejonie zachodniej Matopolski w miodszym okresie przedrzym-
skim uksztattowaty si¢ dwie jednostki kulturowe, a mianowicie grupa tyniecka
oraz kultura przeworska®. Jako granice pomigdzy nimi przyjmuje si¢ Nidg w jej
dolnym odcinku (Wozniak 1970, mapy 3 i 5).

? Grupa tyniecka zajmowala czg$¢ obszaru Matopolski zachodniej, tj. pas szerokosci ok. 30
km po lewej stronie Wisty od doliny Pradnika, Krakowa i Tyfca na zachodzie po Nidg na
wschodzie (Wozniak 1970, s. 208-210; 1981, s. 257). Wydzielenia tej grupy dokonat Z. Wozniak
na podstawie materialéw zabytkowych, reprezentatywnych z jednej strony dla kultury latenskiej,
a z drugiej dla kultury przeworskiej (Wozniak 1972, s. 185-186; zob. tez Wozniak 1970, s. 105~
138). Zasadniczo w grupie tej wydziela sig 3 fazy rozwojowe: starsza z celtycka ceramika, grafito-
wa i,siwa” oraz mniej liczna ceramika recznie lepiona, nawiazujaca do znanej z osad moraw-
skich, II faze z analogicznymi typami ceramiki, a takze liczng ceramika w typie kultury przewor-
skiej, oraz III, w ktérej pojawia si¢ ceramika malowana, zanika ,,siwa”, a grafitowa wystepuje
bardzo rzadko (Wozniak 1970, s. 110127, 133-138; 1972, 5. 187; 1981, s. 257, 259-260; 1996,
8. 169-170). W czasie rozwoju tej fazy dominuje ceramika rgcznie lepiona, wérdd ktorej pojawia-
ja sie tez formy puchowskie. Materialy o czystym celtyckim charakterze, reprezentatywne dla
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Uksztaltowanie si¢ po obu stronach Nidy dwoch jednostek kulturowych py
pewno odbywato si¢ w procesie wzajemnych oddziatywan ludnosci mieszkaj acej
na obszarze wschodniej czesci Niecki Nidziafiskiej i terenach zajgtych przg,
,mieszang grupe celto-przeworska”. Ceramika przeworska z faz A —A, spotyka.
na jest juz na najstarszych osadach II fazy grupy tynieckiej na jej calym obszarze,
Mamy tu do czynienia z nasuwaniem sig elementow przeworskich od strony péj.
nocno-wschodniej. Ten proces najsilniej uwidocznil si¢ we wschodniej partii grupy
tynieckiej, gdzie spotyka sig $lady przeworskiego rytuatu pogrzebowego. Na te-

renach potozonych na zach6d od Nidy, mozna zaobserwowac nasilenie procesgy
kolonizacyjnych ze strony kultury przeworskiej i by¢ moze przed koncem fazy
A, miodszego okresu przedrzymskiego (LT D ) wigkszo$¢ obszar6w migdzy Nidg |
a Nidzica byla pod jej wptywem, cho¢ spotyka si¢ tez tutaj materialy o charakte-

rze ,,celto-przeworskim” (Jakuszowice, jama 479) (Wozniak 1986, s. 17; Kubi- '
cha 1997, s. 305, 306, ryc. 5). Z miodszej fazy znane sa znaleziska ceramikj
malowanej, wystepujacej jednak gléwnie w okolicach Krakowa, natomiast z re.
jonu Szreniawy, Nidzicy i Nidy pochodzi stosunkowo mniej znalezisk (Jakuszo- -

wice — Godlowski 1992, s. 41; Pelczyska — Rudnicki 1996, s. 249; Dalewice —

Trzeciecki 1996, s. 259, 264; Ratajow, Przemegczany, Kijany — Wozniak 1970,

s. 212). Generalnie wschodnie obszary grupy tynieckiej zawieraly duzo mniej
elementow lateniskich, natomiast duzo silniejsza jest infiltracja kultury przewor-
skiej (T. Dabrowska 1988, s. 121-122). :

Najmtodsze materiaty o charakterze ,tynieckim”, pochodzace z terenéw na

wschod od Szreniawy, datuje sig na fazg LT D, (Pefczyska, budynek 1/1961 —
Rudnicki 1996, s. 253).

Dane zrodtowe, jakimi obecnie dysponujemy, nie pozwalaja na jednoznaczne
okreslenie procesu zasiedlenia obszaru wschodniej czesci Niecki Nidzianskiej.
Do tego konieczne jest przeprowadzenie badaf wykopaliskowych na kluczowych
stanowiskach — duzych osadach oraz ewentualnych cmentarzyskach. Pewne jest -

to, ze osadnictwo kultury przeworskiej juz od mtodszego okresu przedrzymskie-
go rozwijato sig intensywnie na tym terenie i rozprzestrzeniato sig takze na ob-

szary migdzyrzecza Nidy i Nidzicy (por. Kubicha 1997, s. 305, 307, 309). Z kolei

najstarszej fazy, pozbawione komponentow przeworskich, pochodza m.in. z Petezysk (Rudnicki

1996, s. 243-244), Dalewic (Trzeciecki 1996, s. 259), Chrobrza (Dabrowska 1961, s. 211; 1965,

s. 321, 322; J. Potocki 1962, s. 312-315); Krakowa-Pleszowa (P. Poleska 1996, s. 213, 215,211,
218-220), Krakowa-Wyciaza (Wozniak 1996, s. 169), Stonowic i Jakuszowic (Kubicha 1997,

s. 302 ryc. 4, s. 303-304). Obickty z materiatami charakterystycznymi dla fazy Il odkryto w Pel-8

czyskach (Rudnicki 1996, s. 244), Dalewicach, Krakowie-Pleszowie (Poleska 1996, s. 222-223)
i Krakowie-Wyciazach (Wozniak 1996, s. 169). Do fazy 111 naleza materialy m.in. z Krakowa=

Krzestawic (Poleska, Tobola 1987, 1988), Krakowa-Mogily, Krakowa-Tyfica (Wozniak 1970,

s. 325, 324), Krakowa-Wyciaza (Wozniak 1992, s. 15), Podigza (Wozniak 1990).

|
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wyjasnienia wymagataby rowniez kwestia zasiggu ewentualnej penetracji nije-
ktorych rejonéw opisywanego obszaru przez ludno$é grupy tynieckiegj, Pewna
wskazodwka moga tu by¢ znalezione w wypelnisku czeéciowo wyeksplorowang_
go obiektu nr 3 na osadzie w Karsach Matych (stan. 12) fragmenty celtyckiego
naczynia malowanego obok licznych utamkow ceramiki kultury Przeworskiej,
Badania na tym stanowisku mialy charakter rozpoznawczy, ale jego stratygrafia
oraz inne znaleziska (m.in. denar republikanski C. Talny z 154 r. przed Chr,)
moga wskazywac na duze znaczenie tego, potozonego w dolinie Wisty, osiedla w
miodszym okresie przedrzymskim i pozniej w okresie rzymskim. Oczywiscie nie
jest wykluczone, ze w przypadku tego stanowiska, a takze osady w Kowali (stan,
2), skad znana jest skorupa grafitowa, mamy do czynienia wytacznie z importamj
celtyckimi, znalezionymi na obszarze osiedli kultury przeworskiej.

Analizujac mapg osadnictwa mozna wywnioskowa¢, ze ekspansja osadnictwa
kultury przeworskiej na obszarze wschodniej cz¢sci Niecki Nidzianskiej w miod-
szym okresie przedrzymskim przebiegata dwukierunkowo (ryc. 1). Po pierwsze,
obserwujemy rozwoj osadnictwa wzdhuz Nidy, w rejonie $rodkowego odcinka

~ (Korytnica) i dolnego biegu rzeki. Ludno$¢ penetrujaca ten obszar zajmowata
tereny w poblizu koryta rzeki, na stokach jej doliny, poczawszy od rejonu Kobyl-
nik po Tokarni¢ w okolicach Czarnej i Biatej Nidy. W tym pasie lokalizuje sie
- cmentarzysko w Korytnicy, ktére stanowi jeden z istotnych elementéw osadnic-
- twanad Nida. Po drugie, wydaje sig by¢ widoczna wyrazna ekspansja ludno$ci
- w miodszym okresie przedrzymskim znad Nidy szerokim pasem w kierunku
- wschodnim i péinocno-wschodnim. I tu, poczawszy od odcinka dolnej Nidy po
- mniej wigcej granicg Srodkowego i dolnego biegu Wschodniej, zostaje zatozo-
- nych wiele osad, najczgscicj lokowanych na stokach dolin réznych ciekéw wod-

nych, takze wigkszych jak Wschodnia czy Strumien.

Uchwycenie wezesnych faz rozwojowych kultury przeworskiej utrudnia row-
niez staba znajomo$¢ cmentarzysk wezesnoprzeworskich, o ktérych przewaznie
informuja ogolne wzmianki zawarte w literaturze badZ archiwach. Wspomniane
wezesniej wyniki badan na nekropoli w Korytnicy nie doczekaty sig petnej publi-
kacji, a eksploracja cmentarzyska wczesnoprzeworskiego w Wilkowej zostata
przerwana w 1991 r. 1 do dzi$ nie wznowiono tam badan. Wprawdzie w pierw-
szych sezonach badawczych skupiono si¢ na ratowaniu zniszczonej partii stano-
wiska, ale uzyskane w koncowym etapie wyniki badaf pozwalaja przypuszczaé,
ze do odkrycia pozostata duza czg$¢ nie zniszczonej nekropoli. Dotychczasowe

~ Wydobyte materiaty sklaniajg do przyjecia datowania cmentarzyska na mtodszy
- Okres przedrzymski, poczawszy od fazy A, do A,. Wprawdzie nekropola ta poto-

zona jest na skraju obszaru, objgtego w tym czasie penetracja osadnicza, ale nie

{I _,_jest wykluczone, ze stanowita ona element lokalnego skupiska osadniczego, do-
tychczas nie zlokalizowanego. Z innych stanowisk sepulkralnych pewne znacze-
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—_—

nie dla ustalen chronologicznych moze mie¢ grob z Bosowic, z naczyniem od-
wrotnie gruszkowatym, typowym dla faz A i A, (Dabrowska 1988, s. 22-23
tabl. I-11), podobnie jak i grob z Brzegoéw, umieszczony na mapie sporzadzong;
przez K. Godlowskiego dla znalezisk z faz A i A, (1985,s. 159, nr 19 (mapa 1)),
Gréb 1 ze stanowiska 2, odkrytego w Sladkowie Duzym, datowany jest na fazy
A -A, (Godlowski 1985, s. 162, nr 99 (mapa 2)). Pozostate stanowiska sepulkral-
ne datowane sa ogolniej na mtodszy okres przedrzymski, wige na obecnym etapie
ich rozpoznania nie moga by¢ brane pod uwagg w kontekscie rekonstrukcji prze.-
mian w zasiedlaniu opisywanego obszaru w poszczegolnych fazach rozwojowych
kultury przeworskiej. Ze wzgledu na zly stan rozpoznania wykopaliskowego osad
nie jest mozliwe uchwycenie etapow zasiedlenia wschodniej czeSci Niecki Ni-
dzianskiej w mtodszym okresie przedrzymskim, a tym bardziej ewentualnego
procesu penetracji terenéw po lewej stronie Nidy przez ludno$¢ grupy tynieckiej,

cho¢ — jak twierdzi Z. Wozniak — granica osadnictwa grupy tynieckiej w rejo-

nie dolnego odcinka Nidy pokrywala si¢ z glebowa. Ludno$¢ tej grupy general-
nie nie wkraczata na stabsze gleby bielicowe, a zajmowata czarnoziemy i brunat-
ne gleby nalessowe (Wozniak 1970, s. 210).

Dla okresu rzymskiego charakterystyczny jest wzrost liczebny stanowisk na

znacznym obszarze wschodniej czg$ci Niecki Nidzianskiej, obejmujacym pas od

Nidy po Czarna. Obserwuje sig tez pojawienie trwalszego osadnictwa w potnoc-

no-wschodniej partii analizowanego obszaru.

Przesledzenie rozwoju kultury przeworskiej we wschodniej czg$ci Niecki Ni-

dzianskiej w poszczegolnych fazach okresu rzymskiego jest réwniez utrudnione,

podobnie jak w przypadku stanowisk z mtodszego okresu przedrzymskiego, ze |

wzgledu na nieprzydatno$é wielu ceramicznych materiatéw powierzchniowych

do szczegotowych analiz typologicznych, a tym samym ich umiejscowienia -

w poszczegdlnych stadiach. Wprawdzie, w poréwnaniu ze starszymi fazami, przy-
rost materialéw wezesnorzymskich o precyzyjnej chronologii jest znaczny, ale sg

to najczesciej znaleziska pochodzace z badanych wykopaliskowo kilku cmenta- =

rzysk, wigc ich znaczenie dla analizy etapéw zasiedlenia poszczeg6lnych regio-
now nie jest duze.

Autorzy publikacji odnoszacych si¢ do omawianego terenu wskazuja na
funkcjonowanie osadnictwa kultury przeworskiej w okresie rzymskim w rejonié
gornej Nidy oraz pomigdzy Nida a Wschodnia (Wielowiejski 1960, mapa 11, 3
Godlowski 1985, s. 47, mapy 3-7; Kaczanowski, Madyda-Legutko 1986, s. 96

mapa 3, s. 97, mapa 4, s. 100, 103, 108-109, mapa 5, 110111, mapa 6).

Przy analizie mapy osadnictwa z materiatami datowanymi ogolnie na Okl'es
rzymski (ryc. 4) rysuje si¢ do$¢ klarowny obraz zasiedlenia kultury przcworsklcj i

i najogélniej mozna stwierdzié, ze objgta ona swoim zasiggiem znaczne obsza

wschodniej czeéci Niecki Nidzianskiej. Oczywiscie rozmieszczenie stanowisk
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nie jest jednolite. Zréznicowanie to wynika z niezasiedlenia niektérych obsza-
réw, a takze w pewnej mierze z braku rozpoznania poprzez badania powierzch-
niowe czgsci analizowanego regionu oraz z niemozno$ci dotarcia do niektérych
rejonow ze wzgledu na warunki terenowe (lasy, taki, obszary zabudowane).

Jak wynika z dotychczasowych badan, znaczng pustka osadnicza w okresie
rzymskim stanowity obszary w rejonie gornego odcinka Czarnej Nidy. Szeroki
pas nie zasiedlonych terenéw obejmuje tez potudniowe stoki Gor Swigtokrzy-
skich. Siggajac dalej w kierunku zachodnim i péinocnym, przy analizie informa-
cji zawartych przede wszystkim na mapach osadnictwa stwierdzamy, ze w okre-
sie rzymskim — podobnie jak w miodszym okresie przedrzymskim — istniaty
znaczne obszary pustek osadniczych, cho¢ w rejonie gomej Pilicy zarejestrowa-
ne zostaly pojedyncze stanowiska (Wielowiejski 1960, mapy II i IIT; Godtowski
1985, mapy 3—6). Poniewaz opieram sig tutaj na danych pochodzacych wylacz-
nie z literatury, nie jest wigc mi wiadome, jaki bedzie obraz osadnictwa po uwzgled-
nieniu wynikow badan powierzchniowych. Podobnie jest w przypadku terenow
zajgtych wezesniej przez grupe tyniecka, a wige pomigdzy Nida a Nidzica, gdzie
dotychczas na znacznej czgsci tego obszaru takich badan nie prowadzono. Po
podjeciu penetracji powierzchniowych nalezy spodziewac sig gwattownego przy-
rostu ilo$ci stanowisk, co jest widoczne w przypadku rejonéw przebadanych (Do-
brzanska 1995, s. 44, ryc. 6; 1997, s. 363).

Osadnictwo kultury przeworskiej w okresie rzymskim rozprzestrzenito si¢ na
znacznym obszarze wzdiuz obu brzegéw Nidy od Czarnej i Biatej Nidy na
péinocnym-zachodzie po okolice Buska Zdroju na potudniowym-zachodzie. Sil-
na koncentracjg stanowisk z omawianego okresu obserwuje si¢ nastgpnie po-
migdzy Strumieniem a Czarna, z tym Ze na obszarze migdzyrzecza Wschodniej
i Czarnej $lady osadnictwa sg rozrzedzone. W porownaniu z mtodszym okresem

- przedrzymskim widoczne jest rozprzestrzenienie osadnictwa kultury przewor-

skiej na obszary dotad nie zasiedlone (poinocno-zachodni skraj wschodniej czg-
§ci Niecki Nidzianskiej, obszar migdzy Wschodnia a Czarna), a takze silna roz-
budowa wielu mikroregiondw osadniczych poprzez zaktadanie w rejonie skupisk
nowych osiedli.

Nowym zjawiskiem jest stopniowe zasiedlanie pétnocno-wschodnich obsza-
16w analizowanego regionu, gdzie osadnictwo okresu rzymskiego rozprzestrze-
nifo si¢ jedynie wzdhuz doliny Wisty i nad Kacanka. Ze wzglgdu na zalesienie
tutaj znacznego obszaru nie do konca jest mozliwe okreslenie, czy stan obecnego
rozpoznania osadnictwa z tego czasu odpowiada jego rzeczywistemu rozprze-
strzenieniu.

Przesledzenie etapoéw rozwoju kultury przeworskiej w ramach mikroregio-

- now osadniczych, jak tez w granicach calej wschodniej czgéci Niecki Nidzian-
- skiej byloby mozliwe, podobnie jak w miodszym okresie przedrzymskim, w przy-
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padku dysponowania seria znalezisk — precyzyjnych datownikow pochodzacych
z cmentarzysk i osad. Niestety takich znalezisk jest niewiele (zob. ryc. 2 i 3),
przewaznie wydzielonych z materiatow powierzchniowych.

Wyodrgbnione Zrodia wezesnorzymskie znane s3 jednak z nielicznych stano-
wisk archeologicznych, generalnie pokrywajacych sie obszarowo z osadnictwem
w mitodszym okresie przedrzymskim. Na obszarze pomigdzy Nida a dorzeczem
Wschodniej, na niektérych osadach obok materiatow przedrzymskich udato sig
wyodrebnié tez wezesnorzymskie.

Najdalej na pétnocny-zachéd wysunigtym wezesnorzymskim punktem osad-
niczym jest stanowisko sepulkralne z Brzezna (stan. 1) (Kaczanowski, Madyda-
Legutko, Poleski 1984, s. 114-115, ryc. 17), wg K. Godtowskiego (1985, s. 170,
nr 14 (mapa 5)) datowane na fazy B,/C ~C, . We wczesnym okresie rzymskim
funkcjonowata nadal nekropola w Korytnicy (stan. 1) (Godtowski 1985, s. 164,
nr 78 (mapa 3), s. 167, nr 118 (mapa 4)). Z tego okresu pochodzi tez najprawdo-
podobniej grob ze Stawian (Kaczanowski, Madyda-Legutko, Poleski 1984, s. 114—
115, ryc. 17), cho¢ dla samego naczynia przyjmuje si¢ szersze ramy chronolo-
giczne (fazy A-B, — Wielowiejski 1984, s. 68). Z Marzgcina znane s stanowi-
ska sepulkralne dobrze datowane, pochodzace z miodszego okresu przedrzym-
skiego i wezesnego okresu rzymskiego (stan. 4) oraz z okresu wczesnorzymskie-
go (stan. 5) (Kaczanowski, Poleski 1990, s. 287, 289, 290, 291). Najpewniej tez
w opisywanym okresie funkcjonowata nekropola w Kobylnikach (stan. 3). Wazne
dla rozpoznania osadnictwa wezesnorzymskiego jest przebadanie cmentarzyska
birytualnego w Kawczycach (Nosek 1947, s. 119-134; Kaczanowski, Poleski 1985,
s. 111-138). Natomiast z niewielu osad znamy materialy ceramiczne o chronolo-
gii wezesnorzymskiej. Z obszaru pomigdzy Strumieniem a Wschodnig znana jest
wieksza ilo§¢ osad z materiatami datowanymi na ten okres. Sposrod stanowisk
sepulkralnych nalezy zwroci¢ uwagg na cmentarzyska w Sladkowie Duzym (stan.

1) (Gajewski 1959-1960, s. 388-389), Szancu (stan. 3) (Gurba 1956, s. 214, ryc.
109, s. 252; Skurczynski 1958, s. 42, ryc. 1, s. 43-44), a takze w Beszowej, skad
znanych jest duzo wezesnorzymskich znalezisk (Liana 1962, s. 4748, 51-53,
54-55, tabl. X—XI). W pasie rozrzedzonego osadnictwa, w rejonie Wschodniej

i Czarnej potozone jest cmentarzysko w Rytwianach (Aleksiewicz 1958, s. 23)

oraz dwie badane wykopaliskowo nekropole: w Zawadzie (Chomentowska 1980,
s. 225-236; Chomentowska, Michalski 1987, s. 193-200) i Grzybowie (Garbacz
2000a).

Prezentowane wyzej informacje $wiadcza o doé¢ dynamicznym rozwoju kultu= -
ry przeworskiej we wezesnym okresie rzymskim na obszarze pomigdzy Nida
a miedzyrzeczem Wschodniej i Czarne;. Natomiast zrodia archeologiczne, po=
chodzace z potnocno-wschodniego skraju wschodniej czesei Niecki Nidzianski€j;
po$wiadczaja tylko jego penetracjg w opisywanym okresie wzdhuz doliny Wisty:
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7 tego terenu znana jest tylko osada z Kolonii Turska Matego (stan. 2) i cmenta-
rzysko oraz osada z Osieczka (Jamka 1968, s. 237-240), a takze dwie nekropole
z Piaseczna (Gurba 1956, s. 64; 19591960, s. 354; Krauss 1963, s. 352; 1964,
s. 223-224).

Z obszaréw przyleglych do wschodniej czg$ci Niecki Nidzianskiej od p6ino-
cy i zachodu, nie znamy zadnych pewnych §ladéw kultury przeworskiej z wezes-
nego okresu rzymskiego. Migdzy dolna Nida a Nidzica zarejestrowano zaledwie
10 stanowisk, a po prawej stronie Wisty, wzdtuz jej doliny, pojedyncze stanowi-
ska, bedace najpewniej §wiadectwem penetracji zachodniego skraju Kotliny San-
domierskiej przez ludno$¢ mieszkajaca na obszarze wschodniej czesci Niecki
Nidzianskiej i Wyzyny Sandomierskiej. Na samej Wyzynie, w bezpo$rednim sa-
siedztwie wschodniej czeéci Niecki Nidziafskiej nie zarejestrowano zadnych sta-
nowisk o pewnej, wczesnorzymskiej chronologii. Dopiero w poblizu Opatowki
wystepuje zgrupowanie stanowisk o takim datowaniu. Zapewne wynika to ze
stanu badan, bowiem nie na catym obszarze Wyzyny Sandomierskiej przeprowa-
dzono badania powierzchniowe metoda AZP.

We wczesnej fazie poznego okresu rzymskiego, obejmujacej stadia B,/C,
i C, , przezywat sig ,,barokowy” styl wezesnorzymski. W tym czasie pojawiaja
sic nowe elementy charakterystyczne dla péznego okresu rzymskiego. Jednak
szereg form zabytkéw wystepowato zaréwno w fazie B,/C, jak i C, , wige nie-
kiedy trudno jest wyodrebnié poszczegélne stadia (Godtowski 1985, s. 67).
W miodszym odcinku omawianej fazy okresu poznorzymskiego zmniejsza sig
ilo$¢ form o cechach wezesnorzymskich. (Godtowski 1985, s. 67-68).

We wschodniej czgsci Niecki Nidzianskiej, w omawianej fazie na pewno kon-
tynuowane byto wezesnorzymskie osadnictwo na obszarze wielu skupisk osadni-

~ czych, jednak bezposrednich dowoddw, pochodzacych ze stadiéw B,/C i C,

znanych jest niewiele. Datowanie czg$ci cmentarzysk, ktorych schylek mozna

~ kojarzy¢ z omawiang faza badZ z poczatkiem mtodszej fazy okresu poznorzym-

skiego, pozwala przypuszczaé, ze w niektorych rejonach w tym czasie zanikio
osadnictwo i ludno$é przeniosta sig¢ w inne miejsca. Oczywiscie ta sytuacja

- mogla by¢ tez wynikiem zmian w obrzedowosci pogrzebowej, wskutek czego
~ zachowala sie mniejsza ilo$é §ladéw grobéow uchwytnych w trakcie eksploracji
archeologicznych. Zreszta kwestia ta jest na obecnym etapie badan nie do roz-

strzygnigcia, bowiem z obszaru skupisk, w ktérych wystapily tak datowane ne-

kropole, generalnie brak jest dobrych wyznacznikéw chronologicznych z miod-
~ szej fazy poznego okresu rzymskiego. Na niektorych stanowiskach spotyka sig

tylko utamki ceramiki toczonej na kole, ,,siwej” oraz naczyn zasobowych.
Do$é wyrazna jest zbiezno$¢ koncowych faz nekropoli w Korytnicy (B,/C,-
C.), Beszowej (B,/C,-C,), Zawadzie (C ) i Grzybowie (C, -C,), a wigc stano-

Wisk potozonych w réznych czg§ciach omawianego regionu.
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Myslg jednak, ze generalnie osadnictwo kultury przeworskiej na znacznym
obszarze wschodniej czgéci Niecki Nidzianskiej trwa nadal, przynajmniej w star.
szych odcinkach miodszej fazy poznego okresu rzymskiego, ale potwierdzenie
tej tezy wymagatoby przeprowadzenia badan wykopaliskowych w wielu mikro.
regionach osadniczych. Pewna wskazowka moga tu by¢ wyniki badan w Grzybg.
wie, gdzie odkryta zostata grupa bardzo ubogich grobow o cechach odmiennych
od typowych pochowkow wezesnorzymskich, a takze ceramika ,,siwa” i terpq
sigillata, kojarzona z warsztatem Dicanusa z Pfaffenhofen (Tyszler 1999, s. 62,
63), a wigc mogaca pochodzi¢ z faz C  -C,. Niewiele znamy elementow charak-
terystycznych dla wczesnej fazy p6znego okresu rzymskiego, a odkrytych na in-
nych stanowiskach-wschodniej czg$ci Niecki Nidzianskiej. Z cmentarzyskg
w Beszowej pochodzi grot oszczepu typu VIII odmiany 2 wg P. Kaczanowskiego
oraz sprzaczka potkolista typu AD 11 wg R. Madydy-Legutko, jednak ich chro-
nologia zamyka si¢ migdzy rozwinigta faza B, a C, (Kaczanowski 1995, s. 19;
Madyda-Legutko 1986, tabela 7). Ponadto na cmentarzysku w Zawadzie wy-

stapity materialy (ceramika toczona na kole, terra sigillata, okucie konca pasa

i grzebien z cialopalnego zespotu grobowego), ktore pozwalaja na datowanie schyt-
kowej fazy cmentarzyska na C,, (Chomentowska, Michalski 19911992, s. 108).
A wigc chronologia nekropoli w Zawadzie i Grzybowie zazgbia si¢ z mtodsza
faza pdznego okresu rzymskiego, ktorej poczatek datowany jest na fazg C .
Dla fazy C charakterystyczne sa m. in. inwentarze grobow z bronia, tzw.
horyzontu 2a wg K. Godtowskiego (1970, s. 13; 1974, s. 69). Liczne sa zapinki

VI grupy Almgrena, a takze VII grupy. W zasadzie w tej fazie wystgpuje cerami-

ka wykonana na kole garncarskim, chociaz sporadycznie pojawia si¢ w stadium
C,, (Dobrzanska 1980, s. 91, 133-137; Godtowski 1985, s. 90). Natomiast upo-

wszechnienie si¢ ceramiki ,,siwej” oraz szerokokoinierzowych naczyn zasobo-
wych nastapito w fazie C, oraz D. Istnieje wigc mozliwo$¢ datowania niektorych

stanowisk, na ktorych znaleziono omawiane materiaty, na fazy C,—D, bez mozli-
woéci bardziej precyzyjnego rozwarstwienia chronologicznego, bowiem najczg-

$ciej brak jest doktadniejszych metalowych datownikow (K. Godtowski 1985,

5. 91-92).

Ceramika toczona na kole, generalnie okre$lona jako ,,siwa”, znana jest z 56 '

stanowisk, odkrytych na obszarze wschodniej cze$ci Niecki Nidzianskiej. Sa to
w wigkszo$ci materialy pochodzace z badan powierzchniowych, a tylko w dwoéch

przypadkach odkryte na cmentarzyskach (Grzybow, Zawada). Ulamkéw naczyf
zasobowych z omawianego obszaru znamy jeszcze mniej, bo tylko z 13 sta=
nowisk. Przewaznie sa to fragmenty gornych partii z szerokokotnierzowym
brzegiem. Poza omawianymi typami ceramiki nie znamy z tego rejonu zadnych

metalowych, precyzyjnych wyznacznikéw chronologicznych. W literaturze od-

notowany zostat jedynie fakt odkrycia na osadzie w Tokarni (stan. 2) zelazne]
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ktodki puszkowej z konca IV i poczatku V w., wzorowanej na rzymskich kiéd-
kach z IV w. (Wielowiejski 1970, s. 48, 267).

Rozwoj osadnictwa kultury przeworskiej w poznym okresie rzymskim (ryc.
3) nastapit w wielu rejonach wschodniej czgéci Niecki Nidzianskiej. Jak wynika
zanalizy materiatu zrodlowego, ktérym jest przede wszystkim ceramika ,,siwa”
i fragmenty naczyn zasobowych, w tym czasie zostaje zalozonych szereg nowych
osiedli, oprocz tych funkcjonujacych od miodszego okresu przedrzymskiego lub
wezesnego okresu rzymskiego. Zapewne na obszar wschodniej czg$ci Niecki
Nidzianskiej nastapit do§¢ masowy naptyw ceramiki ,,siwej” z obszaru lessow
zachodnio-malopolskich. Na istnienie ewentualnej rodzimej produke;ji brak jest
bezposrednich dowodow, mozna wige przypuszczac, ze mamy tu do czynienia
7z oddziatywaniem pracowni igotomskich (por. Dobrzanska 1990, s. 107, 108,
ryc. 26). Zajmowane sg tez nowe tereny. W rejonie dotychczasowej pustki osad-
niczej, w okolicach Bialej i Czarnej Nidy intensywnie rozwinglo sig osadnictwo
kultury przeworskiej. Prawdopodobnie z tego rejonu w opisywanym okresie roz-
przestrzenito sig ono w kierunku gornej Pilicy (Kaczanowski, Madyda-Legutko
1986, s. 108-109, mapa 5).

W rejonie rzek Wschodniej i Czarnej mozna tez zaobserwowac przesuwanie
si¢ osadnictwa w p6znym okresie rzymskim w kierunku wschodnim i pene-
trowanie przez ludno$¢ kultury przeworskiej terendw pokrytych ubogimi gleba-
mi i w duzym stopniu zalesionych (osady w Chanczy i Rytwianach (stan. 14),
cmentarzysko w Barszczowece (stan. 2).

W pasie nadwislanskim wyst¢puja niezbyt liczne $lady osadnictwa pdzno-
rzymskiego. Stanowiska z tego okresu zostaty odkryte takze w péinocno-wschod-
niej czg$ci omawianego regionu, w rejonie Turska oraz nad Kacanka, gdzie za-
pewne funkcjonowaly 2 osady.

Niewiele jest znanych cmentarzysk z opisywanego okresu. Generalnie sg to
nekropole zatozone wezesniej, w mlodszym okresie przedrzymskim lub wezes-
nym okresie rzymskim (Rgbow?, Kobylniki, Beszowa, Grzybow, Zawada) lub
prawdopodobnie dopiero w péznym okresie rzymskim (Borki, Lubnice (cment?),
Zdzieci (cment.?), Barszczowka i Bizorenda). Te dwa ostatnie stanowiska zinter-
pretowano jako nekropole na podstawie wynikoéw badan powierzchniowych, na-
tomiast chronologia cmentarzysk w Kobylnikach, Zawadzie i Grzybowie — jak
wezeéniej sygnalizowatem — byta mozliwa do ustalenia dzigki przeprowadzo-
nym na nich badaniom wykopaliskowym. Jak wspomnialem wcze$niej, zmiany
w obrzgdowosci pogrzebowej, a co za tym idzie i zubozenie wyposazenia grobo-
wego w mtodszych fazach okresu rzymskiego, spowodowaly, ze obecnie trudno

- jest natrafi¢ na §lady cmentarzysk z tego okresu. Czg$¢ z nich potoZona jest poza
- rozpoznanymi skupiskami osadniczymi, a te nieliczne, ktore spotykamy w obre-

bie mikroregiondéw w niewielkim stopniu poszerzaja wiedzg o przemianach w ob-
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1934, s. 56; Godtowski 1985, s. 170, nr 86 (mapa 5)] lub p6zniej, w koficu fazy
kC, lub na poczatku D (Goscieradéw — Nieweglowski 1982, s. 96).
- Jak si¢ podkresla, czgsto brak w materiatach péznorzymskich ewidentnych
wskaznikéw chronologicznych utrudnia rekonstrukejg osadnictwa kultury prze-
worskiej w koficowym etapie jej funkcjonowania. Trudny jest tez do odtworze-
nia czas zaniku omawianej kultury (Dobrzafiska 1997, s. 358). Problemy doty-
czace interpretacji materiatdw z faz C,—D nalezy rozpatrywaé nie tylko w kon-
tekécie analizy obszaru wschodniej czgéci Niecki Nidzianskiej. Wystgpuja one
ez przy analizie o$ciennych terenéw, jak chociazby podkrakowskiego rejonu
osadniczego. Obserwuje sig tam brak wigkszej ilosci péznych wyznacznikow
chronologicznych z fazy D na stanowiskach, ktére byly przebadane wykopali-
skowo (np. Krakoéw-Mogita, Krakow-Pleszow, Igotomia, prawdopodobnie Zofi-
pole) Np. w Krakowie-Pleszowie rzadkimi znaleziskami sa pozne typy sprza-
ozek do pasa z pogrubiong rama, a wérdd fibul VI grupy Almgrena zupetnie brak
jest poznych odmian (Dobrzanska 1997, s. 358). Na obszarze Igotomi nie stwier-
- dzono $ladéw intensywnego osadnictwa z fazy D (Dobrzanska 1990, s. 80, 81,
 83), za$ z Zofipola, z pieca garncarskiego 29 pochodzi fragment pucharka szkla-
‘nego typu ,,Kowalki”, datowanego na czas okoto potowy IV w., co wiaze sig
7 okresem, w ktorym zakonczono produkcjg ceramiki (Dobrzanska 1990, s. 106;
11997, s. 359). Podobnie datowany jest drugi piec z Zofipola (nr 31), w ktérym
znaleziono ukryte zelazne elementy narzedzi rolniczych (Godlowski 1960, s. 64;
'Dobrzanska 1997, s. 359). Natomiast na faz¢ D, na podstawie p6znej odmiany
fibuli VI grupy Almgrena, mozna datowac piec II z Tropiszowa, wypetniony
" wypalonymi naczyniami, a wigc opuszczony przez garncarza (Reyman 1936,
5. 165, 166, tabl. XXVIII:2; Dobrzanska 1997, s. 359). Jak twierdzi H. Dobrzan-
- ska, zanik osadnictwa w strefie podkrakowskiej mogt nastapié jeszcze przed kon-
cem IV w. (1997, 5. 359).
Natomiast istnicja jeszcze znaleziska z obszaru zachodniomatopolskich les-
86w, ktorych chronologia przypada na pierwsza potowg V w. Mam tu na my$li
‘skarb solidow Teodozjusza I1 i Walentyniana 111 z Witowa (Kunisz 1985, s. 245
246, nr 307) oraz groby szkieletowe z Przemeczan i Jakuszowic, przy czym wska-
Zuje sig na obecno$é elementdéw ,hunskich”, $wiadczacych niewatpliwie o zwigz-
h obszaroéw znad gornej Wisty z ,,panstwem” hunskim (K. Godtowski 1985,
5.116-117). Na ten sam okres najprawdopodobniej przypada schytek osady w Ja-
'{1 szowicach (Godtowski 1991, s. 664, 670; Dobrzanska 1997, s. 359). A wigc na
‘Wyzynach lessowych zachodniej Matopolski osadnictwo kultury przeworskiej
zasadzie trwa do konca IV w., a jego kres nastapil prawdopodobnie w pierw-
ej potowie V wieku. Nie wiadomo jednak, czy mamy do czynienia z kontynu-
ja zwartego, intensywnego osadnictwa, czy raczej z dhuzszym funkcjonowa-

rzedowosci pogrzebowej ze wzgledu na stan ich rozpoznania naukowego, podol.
nie jak ma to miejsce w przypadku osad, prawie wcale nie badanych. Zagadkowg -
jest nie tylko problematyka dotyczaca etapéw rozwoju osadnictwa w fazach oq
B,/C, do D, ale tez nie rozstrzygnigta jest kwestia stopnia rozprzestrzenienia osaq.
nictwa kultury przeworskiej w schytkowej fazie, a nastepnie jego zaniku. Dang,
jakimi dysponujemy, a pochodzace z badanych wykopaliskowo osad w Tokarpj
[stan. 2 — Lechowicz 1979, s. 151-166; Godtowski 1985, s. 181, nr 164 (mapa
9)] i Bizorendzie [Informator Archeologiczny, Badania 1981, Warszawa 1983,
s. 138; Badania 1983, Warszawa 1984, s. 117; Godtowski 1985, s. 125, 179, nr 6;
(mapa 9)] sa jedynymi, rozpoznanymi dotychczas, $wiadectwami tak péznegg
osadnictwa na opisywanym obszarze, a w zasadzie na jego potnocnym skraju,

Obraz osadnictwa poza wschodnia czgécia Niecki Nidzianskiej w péznym
okresie rzymskim (ryc. 3) zasadniczo nie zmienia si¢ w porownaniu z wezesnym
okresem rzymskim. Nieduza ilo§¢ stanowisk znana jest z obszaru migdzy do .
Nida a Nidzica. Po prawej stronie Wisty odkryto tylko pojedyncze stanowis
natomiast na Wyzynie Sandomierskiej §ladow osadnictwa p6znorzymskiego jest
wigcej w poréwnaniu z wezesniejsza faza, zwlaszcza migdzy Opatowka a Ko-
przywianka w rejonie Sandomierza. '

Osadnictwo kultury przeworskiej w péznym okresie rzymskim jest kon-
tynuowane na obszarze zachodniomatopolskiej wyzyny lessowej oraz w rejonie
zwiazanym ze $wigtokrzyskim oérodkiem metalurgicznym, obejmujacym péinoc-
no-wschodnie stoki Gor Swigtokrzyskich i zachodni skraj lessow sandomier-
sko-opatowskich (Bielenin 1974, s. 56-64; Godtowski 1985, s. 79-80; Biclenin.
1992, s. 167—174; Orzechowski 1996, s. 317-338). Na omawiany okres przypa
najwigkszy rozwoj osrodka $wietokrzyskiego. Jeszcze w tym czasie (B,/C -C
C,) funkcjonuja cmentarzyska w Chmielowie Piaskowym (Godlowskl 19
s. 170, nr 19 (mapa 5); Godtowski, Wichman 1998, s. 80-83), Starachowic
[Jamka 1959, s. 59; Godtowski 1985, s. 172, nr 224 (mapa 5)], Wachocku (Bal
Bender 1991, s. 171-172) czy w Sarniej Zwoli (Orzechowski 1996, s. 32
W koncowej fazie okresu poznorzymskiego osadnictwo kultury przeworskiej na
tym obszarze generalnie zanika, znanych jest jedynie kilka stanowisk (Godtow=
ski 1985, mapy 61 9). Dla obszaru zachodniomatopolskiej wyzyny lessowej, p
zestawieniami zbiorczymi stanowisk (Godtowski 1985; Kaczanowski, Madyda:
Legutko, Poleski 1984; Kaczanowski, Madyda-Legutko 1986; Dobrzanska 199
brak jest opracowan, w ktoérych przedstawionoby bardziej precyzyjne ro
stwienia poznego okresu rzymskiego. Dotyczy to zaréwno osad jak 1 cmen
rzysk. Wiadomo tylko, ze nekropola w Kryspinowie funkcjonowata do fazy
(Godtowski 1985, s. 175, nr 91 (mapa 6)). Dla poréwnania schytek innych cm
tarzysk — wschodniomatopolskich nastapit w fazie C,, [Kopki — Jamka 1933
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niem pojedynczych osiedli (Rydzewski 1986, s. 167). Slady osadnictwa z miod. '

szych faz poznego okresu rzymskiego i poczatkéw okresu wedrowek ludow 1974
znane réwniez z rejonow dorzeczy Wistoki i Sanu, potozonych na potudnie i pohy
dniowy-wschéd od wschodniej czesci Niecki Nidzianskiej (Godtowski 1985, mapy 1992

619).

Brak prawie zupelnie konkretnych dowodow, umozliwiajacych okregle,
chronologiczne najmiodszych faz kultury przeworskiej we wschodniej cz
Niecki Nidzianskiej, nie pozwala na ustalenie czasu jej schytku, ale, wydaje
sie, ze mozna przyja¢ zatozenie H. Dobrzanskiej i datowac zanik tej kultury ng
omawianym obszarze na koniec IV i pierwsza potowg V wieku.

Przedstawiony powyzej ,,rys historyczny”, odnoszacy sie do pojawienia
i rozwoju kultury przeworskiej na obszarze wschodniej czgsci Niecki Nidz
skiej, w skrécie podsumowuje stan wiedzy o tej jednostce w oparciu o doty
czas zebrane materialy zrodtowe, czgsto bardzo fragmentaryczne i szczatkow
gromadzone od ponad 100 lat. Przeprowadzenie na duzej czgsci omawiane
obszaru badan powierzchniowych AZP oraz prac wykopaliskowych na niek
rych stanowiskach archeologicznych, przede wszystkim na cmentarzyskach,
prowadzito do powigkszenia bazy zrodiowej, co miato w niniejszym opraco
niu kapitalne znaczenie przy podjgciu proby rekonstrukcji osadnictwa kul
przeworskiej. ]

Jednak wyniki tych wszystkich przedsigwzig¢ powinny nam uéwiadomié

1980

1987

1991-1992

1992
1961

1965

)

! 1986
skale wyzwan i problemow, jakie ujawniaja sig przy okazji rekonstrukcji skoms
plikowanego procesu ksztaltowania sig, trwania, a nastepnie zaniku osadnictw
ludnosci kultury przeworskicj, w tym przypadku we wschodniej czesci Nieck 1988

Nidzianskiej. Osiagnigcie petniejszego obrazu tego osadnictwa w miodszymo
sie przedrzymskim i okresie rzymskim wymaga na obszarze wielu mikroregio:

1980

néw osadniczych podjecia sig realizacji dlugofalowych badan, zaréwno w zak
sie prac terenowych, jak i gabinetowych. 1990
1995
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