Grod i zamek - przyczynek do poznania najstarszych
dziejow Krosna Odrzanskiego

Krzysztof Garbacz - Narodowy Instytut Dziedzictwa, Oddzial Terenowy w Zielonej Gorze

Architekci, stuzby konserwatorskie, a przede wszyst-
kim wladze Krosna Odrzanskiego - miasta o dlugiej
i bogatej historii, szczyczacego sie swoja nazwa odnoto-
wang juz w 1005 r., ostatnio stanely przed problemem,
ktérego rozwigzanie bedzie mialo istotne znaczenie
dla przysziosci najstarszej czesci tego zalozenia. Otdz
w przygotowywanym planie zagospodarowania prze-
strzennego Starego Miasta przewiduje sie jego ,odbu-
dowe” w czedci, ktora zostala zniszczona pod koniec
IT wojny $wiatowej, nastepnie rozebrana do fundamen-
tow w okresie powojennym. Plan ten obejmuje réwniez
rejon dawnego grodu i podgrodzia, polozonych nieopo-
dal najstarszej czesci Krosna, u zbiegu Bobru i Odry.

Zamierzenia inwestycyjne muszg uwzgledniac histo-
ryczny rozwo0j miasta oraz zwigzang z nim substancje
zabytkowg — zachowang w calosci, jak réwniez te, ktorej
relikty tkwia pod powierzchnig ziemi. Tak jest w przy-
padku zaréwno grodziska i podgrodzia oraz zarejestro-
wanych i dotychczas nierozpoznanych archeologicznych
$ladow osadnictwa przedlokacyjnego i z czasoéw lokacji,
jak réwniez pozostatosci zabytkowej architektury.

Wydaje sig, ze przy okazji toczacej sie dyskusji
o ksztalcie przyszlego ,nowego” Starego Miasta warto
wspomnie¢ o dwdch waznych $wiadkach dziejow Krosna
Odrzanskiego, a mianowicie o wezesnoéredniowiecznym
grodzie oraz o zamku'.

! Artykul niniejszy powstal w oparciu o fragmenty ksiazek autora artykutu:
Opowiesci o archeologii (Zielona Gora 2007, s, 121-128) i tomu 1 Przewod-
nika po zabytkach wojewddztwa lubuskiego (Zielona Gora 2014 [wyd. 2],
s. 205-212), z wykorzystaniem akapitow odnoszacych si¢ do poruszonej
w nim problematyki.
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W I. KROSNIENSKI GROD W SWIETLE
RELACJI THIETMARA I BADAN
WYKOPALISKOWYCH

Ziemia Lubuska przez stulecia byla $wiadkiem wie-
lu dramatycznych zdarzen, po raz pierwszy dokladnie
opisanych ponad tysiac lat temu. W jedno z nich wpi-
suje si¢ Krosno nad Odrj i jego stowianski grod, ktore-
go nazwe zapisal juz w 1005 r. kronikarz Thietmar. Ten
wazny punkt strategiczny i obronny z okresu panowania
Bolestawa Chrobrego, wspomniany jeszcze w 1015 r.,
z czasem ulegl zniszczeniu, a nastepnie zapomnieniu na
prawie 1000 lat.

Przypomnijmy zatem slowa zanotowane pod datg
1005 r. przez biskupa merseburskiego:

»Owoz, te tak rozne i pod réznym przewodnictwem
kroczace oddzialy dotarty wnet do Odry i rozbity namio-
ty nad kreta rzeka, zwang po stowianisku Bébr, po taci-
nie za$ Castor. Bolestaw jednak obwarowawszy brzeg tej
rzeki i usadowiwszy sie z wielkim wojskiem w Krosnie,
przeszkadzal, jak mogl, w przeprawieniu si¢ ich na druga
strone. Kiedy krdl, zabawiwszy tam siedem dni, jal przy-
gotowywac juz okrety i mosty, Opatrzno$¢ Boza wska-
zala wyslanym przezen wywiadowcom bardzo dogodny
bréd na rzece. Z brzaskiem dnia szes¢ legii udato si¢ tam
na rozkaz krola i skorzystalo bezpiecznie z owego bro-
du. Straz Bolestawa, ktéra zauwazyla to z daleka, zanio-
sta czym predzej swemu wladcy te smutng i trudng do
wiary wiadomos¢. Ten, upewniwszy si¢ wreszcie przez
trzykrotnie czy wiecej nawet razy wysylanych wywia-
dowcow, zwinagl szybko oboz i uciekt wraz ze swoimi po-
zostawiajac na miejscu wiele materialu wojennego. Krél,
przygladajac si¢ temu bacznie wraz ze swoimi, wznidst
z duchowienstwem i ludem calym hymn pochwalny na
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E. Dabrowski, Funkcje obronne przejéc...,s. 71, ryc. 1)

cze$¢ Chrystusa i przeprawil si¢ bezpiecznie przez rze-
kg,

Zacytujmy jeszcze jedng wzmianke, tym razem odno-
szaca sie do 1015

»Stad pociagnal cesarz az do Odry, do miejscowosci
zwanej Krosno i wystat najznakomitszych swoich wodzéw
w poselstwie do Mieszka, ktory stal tam obozem z woj-
skiem. [...] Tymczasem ksigz¢ Bernard ze swoimi ludZmi,
biskupami i grafami oraz zastepami poganskich Lucicow
napadl na Bolestawa od pétnocy, lecz natknal si¢ wszedzie
na jego silne umocnienia wzdtuz Odry™.

Dzialo si¢ to w czasie jednej z wypraw wojennych ce-
sarza niemieckiego Henryka II przeciwko Bolestawowi
Chrobremu. Ten dlugi konflikt, rozgrywajacy sie¢ w latach
1002-1018, nastgpit zaledwie dwa lata po stynnym Zjez-
dzie Gnieznienskim, kiedy to doszlo do spotkania ksigcia
polskiego z cesarzem Ottonem III. Zamiarem tego zjazdu
byla préba pokojowego ulozenia stosunkéw polsko-nie-
mieckich, a takze umocnienia miedzynarodowej pozycji
Polski jako réwnorzednego partnera mocarstw europej-
skich. Utworzenie wowczas arcybiskupstwa w GnieZnie
dalo podstawe do usamodzielnienia si¢ Kosciola pol-
skiego. Jednak przedwczesna smier¢ Ottona III i objecie
w 1002 r. tronu cesarskiego przez Henryka II przynioslty
radykalne zmiany w polityce naszego zachodniego sgsia-
da. Nowy wtladca, przeciwnik uniwersalistycznych kon-

* Kronika Thietmara (Ksigga V126 [19]), thum. i oprac. M. Z, Jedlicki, Poznan
1953, s. 350-353.
* Ibidem (Ksigga VII 17, 20), 5. 492-495.
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Plan sytuacyjny stanowisk archeologicznych w Krosnie Odrzaniskim i Gostchorzu (zaznaczone kétkiem) (wg Mefitischblatt, nr 3956: 1896-1933 r;

cepcji Ottona III, rozpoczal w pierwszym roku panowania
wojne z Bolestawem Chrobrym, ktéra przeciaggnela sig az
do 1018 r.

Po stronie polskiej doszlo do mobilizacji wszystkich
mozliwych do obrony sit. Oprocz stalej druzyny ksiazece]
powotano pod bron pospolite ruszenie i przystgpiono do
budowy systemu waléw drewniano-ziemnych. Pierwsza
linie obrony stanowily warownie, poczawszy od Szcze-
cina przez Cedynig, Kostrzyn, Lubusz, Krosno, Bytom,
Glogéw, az po Wroctaw i Opole. Druga lini¢ wyznaczono
wzdhuz Obry, a wiec na terenie Wielkopolski, a silnymi
punktami byly takie warownie, jak Miedzyrzecz, Zbgszyn
czy Bonikowo. Ostatni punkt obrony stanowit gréd po-
znanski. Ten silny system obronny uzupetnialy pomocni-
cze punkty oporu, do ktérych nalezaly m.in. fortyfikacje
nad Bobrem i Nysa Luzyckg. Takie przygotowanie obrony
Polski dawalo szans¢ na odparcie ataku wojsk Henryka IT.

Podczas dtugotrwalej wojny dochodzilo do wielokrot-
nego oblegania przez wojska niemieckie grodéw polskich
i bezpoérednich star¢ pomigdzy walczacymi stronami. Po-
lacy organizowali réwniez liczne dzialania partyzanckie.
Préba podporzadkowania Polski cesarstwu niemieckie-
mu nie powiodla sie i wojna zakonczyla si¢ podpisaniem
w 1018 r. trzeciego paktu pokojowego w Budziszynie (wcze-
$niej w 1005 r. w Poznaniu i 1013 w Merseburgu)*.

Przytoczony wyzej fragment Kroniki biskupa merse-
burskiego Thietmara, uczestnika wypraw cesarza Henryka

1 B, Miskiewicz, Polska w okresie feudalnym (IX w. - 1138) [w:] Dzieje Polski
(red. J. Topolski), Warszawa 1975, 5. 103-104.
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1.2, Krosno Odrzanskie. Wezesnosredniowieczne grodzisko z dworem
barokowym, zbudowanym w miejscu dawnego watu. Fot. K. Gar-
bacz.

Il.4.  Bunkier zbudowany przed IT wojna swiatowq po zachodniej stronie
dworu, na zniwelowanym wale grodziska, Fot. K. Garbacz.

II, skrupulatnie odnotowujacego poczynania swego pana
w czasie wspomnianych wypraw wojennych na Polske
w poczatkach drugiego tysigclecia, przed laty zaintrygo-
wal Edwarda Dabrowskiego, zielonogorskiego archeologa,
interesujagcego sie stosunkami politycznymi i militarnymi
na pograniczu polsko-niemieckim w okresie wczesne-
go $redniowiecza. W drugiej polowie lat piecdziesiatych
ubieglego stulecia, po podjeciu pracy w tutejszym Mu-
zeum Okregowym, E. Dabrowski podjal prébe udoku-
mentowania Zrodet historycznych przy pomocy badan
wykopaliskowych. W tym celu rozpoczal poszukiwania
terenowe grodéw wymienionych w réznych Zrédlach,
w tym w relacji Thietmara.

Edward Dabrowski wiedzial, ze jednym z najwazniej-
szych punktéw oporu w czasach Bolestawa Chrobrego byt
grod krosnienski, polozony przy ujsciu Bobru do Odry.
Byl to polski punkt strategiczny, ktory we wczesnym
$redniowieczu bronil przejécia przez Brame Luzycka do
Wielkopolski oraz na Slask Glogowski. W tym przeko-
naniu utwierdzil go Andrzej Feliks Grabski, historyk-
specjalista od sztuki wojennej, ktory widzial gréd kro-
$nienski jako kluczowy punkt na waznym szlaku komu-
nikacyjnym. To wilasnie tedy musialy przebiega¢ wyprawy
Henryka II w latach 1005, 1010, 10151 1017, Henryka V
w 1109 r., a takze Bolestawa Chrobrego przeciwko cesar-

Lubuskie Materialy Konserwatorskie 2014

1.3, Krosno Odrzanskie. Zniszczony wskutek pozarn dwor z pierwszej
polowy XVIIT w. Widoczne nieduze wzniesienie — pozostaloé¢ po
wezesnoéredniowiecznym grodzisku. Fot, K. Garbacz.

1. 5. Drugi bunkier stojacy we wschodniej partii grodziska. Fot. K. Gar-
bacz.

stwu w roku 1007. Dodajmy, ze 10 sierpnia 1109 r. wojska
Henryka V, kierujace si¢ na Wielkopolske, po bezskutecz-
nym obleganiu i atakowaniu grodu kro$nienskiego zmie-
nily kierunek ekspansji i ruszyly na Bytom Odrzanski oraz
Glogéw. Podczas kolejnej wyprawy, tym razem w 1157 r,,
pod wodzg Fryderyka Barbarossy przeciwko Bolestawowi
Kedzierzawemu, obronne przejécie pod Krosnem zostalo
sforsowane. Wedlug wielu historykéw gréd krosnienski
byl jednym z najwazniejszych o$rodkow panstwowych
w czasach pierwszych Piastow, totez problem jego loka-
lizacji stal si¢ przedmiotem zainteresowania naukowcow
juz w kilka lat po przylaczeniu ziem zachodnich do Polski.
W latach czterdziestych i pigédziesigtych prébowano zlo-
kalizowac¢ grod po lewej stronie Odry, w poblizu wsi Stary
Raduszec, w miejscu zwanym Schweden Schanze. Innym
razem w rejonie, gdzie po lokacji miasta Krosna stanal
$redniowieczny zamek. Probowano tez umiejscowic grod
na prawym, wysokim brzegu Odry®.

Idac tym tropem, pod koniec lat pigédziesigtych
Edward Dabrowski staral sie¢ odnalez¢ materialne $lady
wczesnopiastowskiego osadnictwa, ktére moglyby dowod-
nie potwierdzi¢ hipotezy polskich historykéw. Nie znalazt
nic, co pozwoliloby datowa¢ te miejsca na tak wczesny

* E. Dabrowski, Wezesnosredniowieczne Krosno Odrzariskie w $wietle wyni-
kéw badan terenowych, ,.Z otchlani wiekéw”, R. XXVIIL, z. 1, 1962, s. 27-28.




okres. Wydedukowal natomiast, Ze skoro np. w Santoku,
Ujsciu czy Miedzyrzeczu wezesnoéredniowieczne grody
zalozono przy zlewie rzek, to i w Kroénie mogloby by¢ po-
dobnie. Zaczat wiec szuka¢ grodu w rejonie starorzecza
Bobru, wpadajacego do Odry w poblizu Starego Miasta.
W koricu, na lewym brzegu Odry natrafit na pozostalosci
silnie zniwelowanego w czasach nowozytnych grodziska,
polozonego zaledwie 100 m od zachodniego brzegu star-
szego ujécia Bobru.

Grod, ktérego $rednica wynosita 120-150 m, byt po-
lozony na terenie nizinnym, na dnie pradoliny Odry. Od
zachodu bronit dostepu do wody oraz szlaku komunika-
cyjnego, prowadzgcego w kierunku Poznania. Przed ob-
warowanym punktem otwierala si¢ szeroka panorama,
pozwalajaca z duzej odlegloéci dostrzec zblizajgce si¢ woj-
ska nieprzyjacielskie®.

Dzi$, po weczesnosredniowiecznym grodzie pozostal
niewielki pagorek, na ktérym stojg resztki barokowej za-
budowy folwarcznej i fortyfikacji z czaséw drugiej wojny
$wiatowej. Miejsce to w niczym nie przypomina pierwot-
nego zalozenia obronnego. Waly wczesnie zniwelowano,
a cze$¢ grodziska od strony Odry prawdopodobnie zostata
podmyta. Jeszcze okoto 1960 r. z rzeki, w poblizu brzegu,
wystawaly drewniane konstrukcje pozostate po tym zato-
Zeniu,

Penetrujagc w 2001 r. razem z Edwardem Dgbrowskim
teren grodziska, zobaczylismy, do jakiego stopnia waly
grodziska ulegly destrukeji. Odkrywca wskazal miejsce,
gdzie znajdowala sie najstarsza osada przygrodowa. Jak si¢
okazalo, zalozono ja po zachodniej stronie grodu, a wigc
w miejscu najbardziej narazonym na ataki wroga. Moze
z tego powodu osade w XI w. przeniesiono na prawy brzeg
Bobru, w rejon, gdzie w XIII stuleciu stanglo lokacyjne
miasto Krosno.

Wyniki prac wykopaliskowych byly kilkakrotnie pu-
blikowane przez odkrywce i badacza tego stanowiska.
A tak Edward Dabrowski pisat w 1962 r.

,Uzyskane z badan sondazowych w 1960 r. liczne
fragmenty naczyn reprezentuja w warstwach wyzszych
formy catkowicie obtaczane, w warstwach nizszych - ob-
taczane w gornej czesci. Wypada przy tym podkreslic, ze
znalezione w warstwach najnizszych, tj. IX, X i XI, frag-
menty naczy znajduja wyraZne analogie w materialach
pochodzacych z grodzisk $laskich (Klenica, Gostyn, Po-
peszyce), datowanych przez archeologéw niemieckich na
VII-VIII w. W przeciwiefistwie do naczyn z najnizszych
warstw kulturowych naczynia pochodzace z warstw wyz-
szych, poznane juz znacznie lepiej z prac systematycz-
nych w 1961 r., reprezentujg bez watpienia formy pot-
nocne, moze nawet wielkopolskie. Z reguly wystepujg tu
naczynia dwustozkowe [...], zdobione motywami jodetki,

¢ Wiecej na temat znaczenia grodu w Kroénie Odrzanskim na tle innych
miejsc obronnych w czasie konfliktu zbrojnego migdzy wojskami polskimi
i niemieckimi w czasach pierwszych Piastéw: . Muszyniski, Krosno Odrzari-
skie. Przeszlos i terazniejszos¢, Warszawa-Poznan 1972, s. 27-31; E. Dg-
browski, Funkcje obronne przejéc¢ w rejonie ujscia Bobru za pierwszych Pia-
stow [w:] Obronno$é polskiej granicy zachodniej w dobie pierwszych Piastow,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz 1984, s. 69-80.

krzyzéw ukoénych i zwyklych, pionowych i poziomych
linii falistych, naklu¢ wykonanych kilkuzebnym narzg-
dziem itp. [...]

W warstwach IV i V w trakcie prac systematycz-
nych znaleziono dwa brazowe kablgczki skroniowe
typu zachodnio-stowianiskiego (nadodrzanskiego),
kilka paciorkéw z krysztalu gérskiego [...] i z niebie-
skiego szkla, ponadto w warstwie VI w glinie narzuco-
nej na warstwe spalenizny odkryto tyzke zelazng [...],
stanowigcg dotychczas w polskich badaniach archeolo-
gicznych zjawisko zupelnie wyjatkowe. Wérdd przed-
miotéw zelaznych, z reguly silnie skorodowanych, na
uwage zastuguja: fragment grotu oszczepu, groty strzal,
haczyki do wedek i noze.

W éwietle dotychczasowych spostrzezen wydaje sie,
ze poczatki grodu w Kro$nie siggaja co najmniej potowy
VIII w. Ostatecznie problem jego dolnej granicy chro-
nologicznej wyjasni¢ moga ewentualne dalsze prace wy-
kopaliskowe’. Jak si¢ wydaje, ten wazny punkt obronny
stracil swe znaczenie juz w XII w. Niestety najmlodsze,
wezesnoéredniowieczne warstwy kulturowe grodziska
(XI-XII w.) zostaly silnie zniszczone przez poZniejsze
prace ziemne, dlatego koricowy etap istnienia grodu
w oparciu o materialy archeologiczne jest zasadniczo
niemozliwy do odtworzenia™.

Migzszoé¢ nawarstwienn w opublikowanym rysunku
przekroju sondazu nr 1, zalozonym na grodzisku przez
Edwarda Dgbrowskiego w latach 60. XX w., wynosita
ponad 2 m. Gérne warstwy zwigzane s3 z nowozyt-
ng dziatalno$cig mieszkanicow Krosna - zwlaszcza II,
ktéra powstata wskutek niwelacji stanowiska przepro-
wadzonej w XVIII w. Dopiero warstwa IIIA kojarzona
jest z okresem wczesnego $redniowiecza, gléwnie z fazg
D/E wg W. Hensla’.

Dzieje kroénieniskiego grodu byly bardzo burzliwe, na
co wskazuja wzmianki biskupa Thietmara. Swiadczg tez
o tym odkryte podczas badari warstwy spalenizny. Edward
Dabrowski §lady te odnosit do czaséw Bolestawa Chrobre-
go. Identyfikowal tez czgé¢ z nich z okresami starszymi,
a wiec z czasami walk miedzyplemiennych, poprzedzaja-
cych uksztaltowanie si¢ na tych terenach parnstwowosci
polskiej:

,»Nie jest przy tym wylaczone, ze ktoras z tych warstw
stanowi $lad zajecia Krosna przez panstwo Polan, a zatem

" Jak podaje Piotr Dziedzic, datowanie poczatkéw grodu w Krosnie Odrzari-
skim nalezatoby nieznacznie zmodyfikowaé. Wigze si¢ to z korektg odmla-
dzajaca chronologie grodéw typu tornowskiego (Klenica, Gostyn, Pope-
szyce), z ktorych pochodzi ceramika podobna do tej znanej z najstarszych
warstw eksplorowanych na krosnienskim grodzisku. Przy weryfikacji chro-
nologii poczatku grodu pomocne bylyby archeologiczne badania weryfika-
cyjne, zmierzajace m.in. do pobrania prébek drewna do analiz dendrochro-
nologicznych (P. Dziedzic, Ceramika naczyniowa z najstarszego horyzontu
podgrodzia w Krosnie Odrzariskim [w:] Ad Oderam fluvium. Ksigga dedyko-
wana pamigci Edwarda Dgbrowskiego, Zielona Gora 2008, 5. 341, 347).

¢ E. Dabrowski, Wezesnosredniowieczne Krosno Odrzanskie w $wietle wyni-
kéw badar terenowych, ,Z otchlani wiekow”, R. XXVIIL, z. 1, 1962, s, 29-30.
? E. Dabrowski, Aneks do artykutu Funkcje obronne przejsc w rejonie ujscia
Bobru za pierwszych Piastow (przedruk) [w:] Archeologia w studiach nad
najstarszymi dziejami Krosna Odrzariskiego, red. M. Magda-Nawrocka,
A. Nawojska, ]. Szymczak, Krosno Odrzanskie 2006, 5. 90-98 (81-98).




I.6.  Widok na majdan kroénienskiego grodziska i Odre przeplywajaca
w jego bezposdrednim sasiedztwie. Fot, K, Garbacz, 2001.

I.7.  Gostchorze - grodzisko. Edward Dabrowski i Ewa Garbacz w trak-

cie objazdu po stanowiskach polozonych w rejonie Krosna Odrzan-
skiego. Fot, K. Garbacz, 2001.

jest prawdopodobne, iz podbdj $rodkowego Nadodrza
nastgpil znacznie wczesniej, niz si¢ to na ogot przyjmu-
je. Moze doszlo do tego juz za ktorego$ z poprzedni-
kéw Mieszka I, np. za jego ojca, Siemomysta, lub jesz-
cze wezesniej. Uderzajace podobienstwo form naczyn
gora obtaczanych, a przede wszystkim wystepujacych na
nich motywéw zdobniczych, do materiatu ceramicznego
z Gniezna i sgsiedniego Klecka przypuszczenie czyni tym
prawdopodobniejszym, zwlaszcza ze naczynia gliniane
z najnizszych warstw, jak juz wspomniano, zdaja sie repre-
zentowac formy $lgskie™,

Analizujac polozenie grodu krosnienskiego, jedno-
czesnie Sledzac wywdd Thietmara, Edward Dabrowski
stwierdzil, iz jego lokalizacja na otwartej od poludniowe-
go-zachodu przestrzeni powodowala narazenie na nie-
bezpieczenstwo skutecznego ataku ze strony Niemcow.
W zwiazku z tym konieczna byla budowa dodatkowego
systemu fortyfikacji na przedpolu grodu. Prawdopodob-
nie takg funkcje spetnialy waly, jeszcze w drugiej polowie
XX w. zachowane w rejonie Krosna i Starego Raduszca.
Czy waly te kazal zbudowac Bolestaw Chrobry, chcac

" E. Dabrowski, Wezesnosredniowieczne Krosno..., s. 31.
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1.8,  Zabudowa Krosna Odrzanskiego w 1400 r. wg G. A, Matthiasa
(Chronica der Stadt Crossen, Crossen-Zielenzig 1849).

dodatkowo wzmocni¢ krosnieriska droge przez Odre do
Wielkopolski? Tego nie wiemy.

Polozone przy krosnienskim grodzie waly tworzyly
zalozenie ksztaltem zblizone do prostokata, w potnoc-
no-wschodnim narozniku laczace si¢ z t3 warownia. Po
stronie poludniowo-zachodniej znajdowata sie otwarta,
pozbawiona waldéw przestrzen, natomiast poludniowo-
wschodni naroznik oraz wschodni bok tego zalozenia
byly wzmocnione dodatkowym walem. Obiekt przypo-
minal ufortyfikowany majdan o duzej powierzchni, ktéry
mogl pelni¢ wojskows lub gospodarcza funkcje''. Elzbieta
Kowalczyk, autorka opracowania o weczesnosredniowiecz-
nych umocnieniach podtuznych, nie identyfikuje odcin-
kéw waléw krognienskich z Watami Slaskimi, ktére wy-
stepujg w zachodniej czesci Dolnego Slgska. Uwaza, tak
jak sadzit Edward Dabrowski, ze: ,Nalezy je traktowad
jako osobne umocnienia, wzniesione bgdz w okresie nie-
zawislosci politycznej tego skupiska, badZ w dobie wojen

" E. Kowalczyk, Systemy obronne waléw podtuznych we wezesnym srednio-
wieczu na ziemiach polskich, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-Lodz
1987, 5. 78, ryc. 29; 5. 79.
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1L9.  Fragment zamku kroénienskiego przed remontem skrzydla polu-

dniowego. Fot. K. Garbacz, 2004.

niosly prace melioracyjne, w trakcie ktérych wyprosto-
wano koryto rzeczki Radomki, przeplywajacej w poblizu
stanowiska'?,

Waly pod Krosnem najpewniej byly obsadzone przez
wojska polskie. Trud si¢ oplacil, bowiem zamiar zdoby-
cia Krosna, a tym samym przejécia do Wielkopolski pod-
czas kampanii wojennych Henryka II, nie powidd! sie.
Nalezy pamieta¢, ze waly byly dodatkowo wzmocnione
fosami i systemem zasiekow. W walce tez pomogly natu-
ralne warunki obronne, jak tereny podmokle czy bagna,
W konicu, w 1005 r. Henryk II przeprawit sie przez Odre,
ale w znacznej odlegtosci od Krosna. Dlaczego wojska nie-
mieckie probowaly przekroczy¢ Odre kolo Krosna, a nie
w innym miejscu? Tutaj znajduje si¢ najwicksze zweZenie
Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej, umozliwiajgce bez-
pieczng przeprawe przez rzeke. Stad duze zainteresowanie
tym punktem strategicznym'.

Obserwacje terenowe czynione ponad 40 lat temu do-
starczyly kolejnych informacji pozwalajgcych wnikngé
w system obronny wczesnopiastowskiego panstwa na po-
graniczu polsko-niemieckim. Po drugiej stronie Odry, na
wysokim cyplu, w odlegloéci 4,7 km od krosnienskiego
stal nastepny grod. Wznoszacy sie na wysoko$¢ 40 m nad
poziom Odry cypel oraz glebokie i szerokie parowy od
strony wschodniej i zachodniej stanowily znakomite natu-

(=

1L, 10.

polsko-niemieckich w XI-XII w. i wigza¢ je z obrong prze-
prawy przez Odr¢™.

Nadmienimy, ze o konstrukcji i chronologii podkro-
$nienskich watéw prawdopodobnie chyba nic juz si¢ nie
dowiemy, bowiem w latach 70.-80. XX w. zostaly zniwe-
lowane spychaczem. Ponadto zniszczenia grodziska przy-

'* E. Kowalczyk, Systemny obronne..., s. 102 (za: E. Dabrowski, Rozwdj za-
siedlenia w okolicach Krosna Odrzaiskiego od pdZnego okresu lateriskiego po
wezesne sredniowiecze, ,.Slavia Antiqua’, t. 17, s. 158).

A
i
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Zachodnie skrzydlo zamku z budynkiem bramnym. Fot. K. Garbacz, 2010,

ralne warunki obronne. Dostgp do warowni o wymiarach
50-60 x 140 m byl mozliwy jedynie od strony poinocnej.
Zabytki, a wiec ulamki ceramiki i sprzaczka brazowa, ze-
brane z powierzchni grodziska na poczatku lat szesc¢dzie-
sigtych, pozwolily datowa¢ go wstepnie na lata 800-1100,
a wigc m.in. na czasy Boleslawa Chrobrego. Warownia po-
lozona pod dzisiejszym Gostchorzem miala spelniac tak-

1 E. Dabrowski, Funkcje obronne przejsc..., s. 79.
" dem, Wezesnosredniowieczne Krosno..., s. 31-33,
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Il 11.  Mury wschodniego skrzydla zamku. Fot, K. Garbacz, 2008.

ze strategiczng funkcje, podobnie jak widoczny doskonale
z tego miejsca grod krosnienski. Niewiele pozostalo po
nim $ladow, cho¢ zarysy umocnien w poréwnaniu z gro-
dziskiem kro$nienskim nie zostaly tak drastycznie zniwe-
lowane przez ludzi i nature.

Powrdémy jeszcze raz do tekstu Edwarda Dabrow-
skiego, opublikowanego w 1962 r. w czasopi$mie ,,Z ot-
chlani wiekow™:

»Klamrami spinajacymi oba krance tej logicznie
wkomponowanej w krajobraz naturalny sieci urzgdzen
sztucznych byly dwa grody: jeden na zachodzie przy ujsciu
Bobru, odgrywajacy role decydujacy, mozna powiedzie¢
aktywna, drugi na wschodzie pod Gostchorzem, majgcy
za zadanie nie dopusci¢ do przeprawy przez Odre pod
dzisiejszg wsig Chyze w wypadku udanego przerzucenia
jednostek nieprzyjaciela na prawy brzeg Bobru. W pew-
nym wigc sensie grod pod Gostchorzem odgrywalby role
flankujacy w razie przedarcia si¢ oddzialéw niemieckich
na wschod od tej rzeki. Wiemy jednak z narracji Thiet-
mara, ze w kampanii wojennej z 1005 r. Niemcom Bobru
nie udalo sie sforsowa¢, gdyz «Bolestaw [...] obwarowaw-
szy brzeg tej rzeki i usadowiwszy si¢ z wielkim wojskiem
w Krosnie, przeszkadzal, jak mogl, w przeprawieniu si¢
ich na druga strone». Nie moze by¢ watpliwosci, ze Bole-
staw do obrony odcinka kro$nienskiego przygotowany byt
znakomicie, a fakt siedmiodniowego trzymania w pozycji
biernej znacznie lepiej wyposazonej armii niemieckiej do-
brze to thumaczy”".

Jednak - pomimo dobrze zorganizowanej obro-
ny - wojska Henryka II znalazly miejsce przeprawy
z dala od Krosna i Bolestaw Chrobry w 1005 r. musial

15 Thidem, s. 37.
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zarzadzi¢ odwrdt, rezygnujac z obrony strategicznego
odcinka'®.

Przed tysigcem lat mieszkancy kro$nieniskiej warowni,
podobnie jak i innych grodéw nadodrzanskich, przynaj-
mniej kilkakrotnie musieli broni¢ si¢ przed atakami wro-
gow. Skrupulatny kronikarz Thietmar pozostawil gars¢
informacji o tych konfliktach, ale nasza wiedza o zdarze-
niach historycznych z poczatkéw drugiego tysiaclecia jest
bogatsza dzieki pasji badawczej i determinacji Edwarda
Dgbrowskiego. Nieprzypadkowo o tym pisze, bowiem
w 2005 r. Krosno nad Odra $wietowalo 1000-lecie swego
istnienia. Warto o tym pamietac.

Nie znamy pierwotnego wygladu grodziska krosnien-
skiego, bowiem najpewniej pierwsza znaczgca destruk-
cja miala miejsce w 1726 r., kiedy to wzniesiono na jego
terenie murowany dwor oraz zabudowania gospodarcze.
Barokowy budynek mieszkalny stanal na najwyzszym
miejscu w stosunku do lustra wody Odry i Bobru, a mia-
nowicie na krawedzi watu obronnego. Przedtem jednak
wal zniwelowano, zasypujac jego pozostalosciami wkle-
sty majdan grodziska. Na gruntach przylegajacych do
posesji prowadzono przez nastgpne stulecia uprawe roli,
niekorzystnie wplywajaca na stan zachowania grodziska
oraz umocnien przylegajacych do niego od poludnia. Do
czasow wspolczesnych przetrwalo niewielkie wzniesienie
z ruinami barokowego dworu'. Ponadto znajduja si¢ tu
dwa bunkry zbudowane przez Niemcow przed II wojng
$wiatowy. Stanowia one element fortyfikacji zbudowa-
nych po lewej stronie Odry, w przypadku Krosna chro-
nigcych lewobrzezne miasto wraz z mostem lgczacym je
z jego mlodsza czedcia.

16 Ibidem, s. 33-34; E. Dabrowski, Funkcje obronne przejsc..., s. 78.
"7 . Muszynski, Krosno Odrzaiiskie. Przeszlosé..., s, 20-21,




B II. POCZATKI MIASTA I BUDOWA
SYSTEMU OBRONNEGO

Ostatecznie grod krosnienski przestal funkcjonowac
prawdopodobnie w XII w. Nieco wczesniej, bo na przelo-
mie X i XI w., na prawym brzegu Bobru zatozono osade'®.
Powstanie jej w tym miejscu zapewne rozpoczelo dlugo-
trwaly proces ksztaltowania si¢ ukladu przestrzennego
sredniowiecznego miasta, zalozonego u zbiegu szlakow
komunikacyjnych: wodnego i lgdowego. Prowadzily one
z Lubusza do Poznania i Wroclawia oraz z Luzyc do Wiel-
kopolski. W 1217 r. nastapilo nadanie praw miejskich,
a w pierwszej polowie XIII w. wzniesiono zamek. Nie jest
wykluczone, ze juz pod koniec tamtego stulecia zbudo-
wano kamienno-ceglane mury obronne. Wczeéniej praw-
dopodobnie miasto otaczaly waly drewniano-ziemne.
Po $mierci budowniczego zamku, Henryka Brodatego,
a nastgpnie w 1241 r. Henryka Poboznego, Krosno przejat
jeden z jego synéw, Rogatka, a w 1251 r. - Konrad. Mia-
sto jako silny oérodek miejski przeszlo na wlasnos¢ pia-
stowskiej linii glogowskiej. W granicach ksiestwa glogow-
skiego Krosno przetrwato do 1476 r., kiedy to kasztelanie
krodnienisky przejela w drodze zapisu Brandenburgia. Od
tego czasu do 1945 r. Krosno Odrzanskie znajdowalo sie
poza granicami Slgska oraz Polski'.

Osadg targowg zalozono na przeciwleglym w stosun-
ku do grodu brzegu Bobru. Jej rozwdj przestrzenny stop-
niowo postepowat w kierunku potudniowo-wschodnim.
Wprowadzenie prawa magdeburskiego pozwolilo na upo-
rzgdkowanie przestrzenne miasta. Na Slgsku lokacje miast
w oparciu o to prawo nastepowaly w przeciagu XIII w.,
przede wszystkim w jego drugiej ¢wierci. Formowanie si¢
$redniowiecznego miasta przebiegalo etapami. Poczat-
kowo powstawal rynek wraz z otaczajgcymi go blokami
zabudowy. Centrum Krosna stanowil prostokatny rynek
wraz ze zlokalizowanym od wschodu placem koscielnym.
Z rynku wyprowadzono pod katem prostym sze$¢ ulic.
W poéinocno-wschodniej partii miasta stat zamek ksigze-
cy, stanowigcy integralng czesc¢ tego zalozenia. Pierwotne
wymiary rynku wynosity 500 x 300 m. Miasto o ksztalcie
zblizonym do kola zostalo obwarowane walem ziemnym
z palisadg i otoczone fosg. Jeszcze w XIII w. (przed 1285 r.)
poszerzono je w kierunku poludniowym i wytyczono pro-
stokatny plac oraz nowe bloki zabudowy. W 1285 r. ufun-
dowano klasztor dominikanéw, ktory zostat zlokalizowa-
ny w poszerzonej czesci miasta. Cato$¢ otoczono murami
ceglanymi oraz polgczonymi z naturalnymi kanatami fo-
sami. Z tak uksztaltowanym miejskim systemem obron-

" Ibidem, s. 21-22. Niestety, na terenie osady nie prowadzono systematycz-
nych badai, jedynie sporadyczne prace — ostatnio w 2003 r. podczas budo-
wy kanalizacji sanitarnej. W trakcie tych prac natrafiono na nienaruszone
warstwy kulturowe, ktére datuje si¢ na czasy sprzed lokacji miasta, Cera-
mika wyeksplorowana w tych warstwach przypomina naczynia pochodzace
z innych miast i tam datowane zwykle na drugg polowe XI w. (P. Dziedzic,
Ceramika naczyniowa..., s. 341-349).

" ]. Muszynski, Krosno Odrzariskie [w:] Studia nad poczqtkami i rozplanowa-
niem miast nad Srodkowg Odrqg i dolng Wartg (wojewddztwo zielonogorskie),
t. 2: Dolny Slgsk, Dolne Luzyce, red. Z. Kaczmarczyk i A, Wedzki, Zielona
Géra 1970, s. 257-259, 264-265.

Il 12, Poludniowe skrzydlo zamku po zakoriczeniu remontu. Fot. K. Gar-

bacz, 2008,

nym Igczyl si¢ rdwniez zamek, jednak zabezpieczony byt
dodatkowo odrgbnymi obwarowaniami, zwigkszajacymi
jego bezpieczenstwo od strony miasta.

Komunikacje zewnetrzng umozliwialy bramy: Glo-
gowska od poludnia i Odrzanska od strony poétnocno-
zachodniej, a od XV w. trzecia, Brama Kamienna, zbu-
dowana od strony wschodniej w poblizu zamku. Warto
nadmieni¢, iz poza murami w rejonie dzisiejszego placu
Prusa zbudowano klasztor franciszkanow dzigki fundacji
ksieznej Jadwigi z okolo 1234 r.,

Na pétnocno-wschodnim skraju Starego Miasta znaj-
duje sig zamek, czgéciowo odbudowany na poczatku XXI w.
Pierwotny wyglad warowni nie jest znany. Wzniesiono
ja najpewniej na poczatku XIII w., a wiec w czasie, kiedy
grod krosnienski juz nie funkcjonowal, wezesniej bowiem
zostal opuszczony. Zamek, jak si¢ sadzi murowany, byt
siedzibg ksigcia Henryka Brodatego, a po jego $mierci -
Jadwigi. Owczesna budowla obronna mogta skladaé¢ sie
z prostokatnego budynku mieszkalnego i czworoboczne-
go dziedzirca otoczonego wysokimi murami kurtynowy-
mi. Przypuszczalnie fragmenty tego zalozenia zachowaly
si¢ w $cianie zewnetrznej dzisiejszego polnocnego i za-
chodniego skrzydla zamkowego. Sa to relikty muréw ka-

], Muszyiiski, Krosno Odrzariskie. Przeszlosc..., s. 36-37.
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Il 13.

Dziedziniec zamkowy. Fot. K. Garbacz, 2010.

miennych i ceglanych o watku wendyjskim. W zachodniej
$cianie skrzydla zachodniego najstarsze elementy zacho-
waly sie do poziomu drugiego pigtra. Ponadto w péinoc-
nej Scianie skrzydla potudniowego natrafiono na relikty
otworu bramnego o szeroko$ci okolo 3,2 m, kojarzonego
z najstarsza fazg budowy zamku kro$nienskiego. Warow-
ni¢ od miasta oddzielala fosa. Komunikacja byta mozliwa
przez most przerzucony nad fosa?'.

Dotychczas kilkakrotnie prowadzono prace arche-
ologiczne na terenie zamku, w trakcie ktérych probowa-
no dotrze¢ do nawarstwien zwigzanych z funkcjonujaca
tu w czasach Henryka Brodatego pierwotna warownia.
Juz w 1960 r. Edward Dabrowski na dziedzincu zalo-
zyl niewielki wykop sondazowy o glebokosci okolo 2 m,
w ktorym dotarl do czternastowiecznej warstwy kulturo-
wej. Pozniej, bo w roku 1986 archeolodzy z poznanskiej
Pracowni Konserwacji Zabytkéw stwierdzili zaleganie
na dziedzincu zamkowym $redniowiecznej warstwy kul-
turowej na glebokosci od 1,5 do 2,9 m. Na podstawie
ulamkéw ceramiki stalowoszarej warstwe te datowano
wstepnie na przelom XIII i XIV w. Ponadto w partii za-
chodniej i srodkowej natrafiono na fragmenty muréw
ceglanych, by¢ moze bedacych pozostatoscig pierwotne-
go zalozenia zamkowego. Pod koniec lat dziewigc¢dziesia-
tych XX w. do badan przystapili archeolodzy z Muzeum
Archeologicznego Srodkowego Nadodrza w Swidnicy.
Z publikacji ich wynikéw dowiadujemy sie¢, ze w wykopie
badawczym dotarto do nawarstwieni pigtnastowiecznych,

3 Ibidem, s. 50-52; S. Kowalski, Miasta .‘_'-'r'ruff\'mt'c’gu Nadodrza dawniej.
Historia zapisana w zabytkach, Zielona Gora 1994, s. 73-74; D. Nowakow-
ski, Siedziby ksigzece [ rvcerskie ksigstwa glogowskiego w Sredniowieczu,
Wroctaw 2008, s, 352-355.

a w nich odkryto m.in. bruk kamienny. Z wykopu wydoby-
to wiele utamkéw naczyn glinianych, a takze zabytki meta-
lowe, jak elementy uzbrojenia i oporzadzenia jezdzieckie-
go, ozdoby stroju, przedmioty uzywane w gospodarstwie
domowym i prawdopodobnie krazki mennicze. Ponadto
znaleziono wyroby z kosci i rogu (wéréd nich oprawke
rogowa), resztki obuwia skorzanego, fragmenty fajek por-
celanowych, utamki naczyn szklanych i szkta okiennego.
Natrafiono réwniez na pozostalosci architektury drewnia-
nej - relikty budynku o konstrukeji zrgbowej, najpewniej
gospodarczego. W ostatnim sezonie badawczym dotarto
do najstarszej, trzynastowiecznej warstwy kulturowej,
w ktorej wérod licznego materialu ceramicznego wysta-
pity ulamki naczyn datowanych na schylek XII w. i na
nastepne stulecie, czyli na czasy powstawania krosnien-
skiego organizmu miejskiego. Do interesujacych znale-
zisk naleza réowniez dwa talerze drewniane, grot wiéczni,
ostroga i sierp z zachowana drewniang rekojeécia®. Ana-
liza materialéw ceramicznych, uzupelniona datowaniem
serii probek drewna, pozwolila na ustalenie chronologii
dla najstarszej fazy osadniczej na terenie zamku, Faza ta
jest kojarzona z pierwsza potowa XIII w. Wezeéniej miej-
sce, na ktorym stanal zamek, nie bylo uzytkowane®.

* P. Dziedzic, S. Kalagate, Badania archeologiczne na zamku piastowskim
w Krosnie Odrzanskim (sezon 1998), , Archeologia Sr()nlkuwegn Nadodrza',
t. 2, Zielona Gora 2002, s, 65-186; P. Dziedzic, Ceramika naczyniowa z naj-
starszych pozioméw osadniczych zambku piastowskiego w Krosnie Odrzan-
skim, ,Archeologia S]'udknwegn Madodrza’, t. 4, 2005, s, 133-181.

# P. Dziedzic, Ceramika naczyniowa z najstarszych poziomow osadniczych...,
5. 133-136; D. Nowakowski, Siedziby ksigzgce i rycerskie..., s. 357-358,
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Henryk Brodaty wraz z synem Henrykiem Poboznym
prowadzil z Krosna aktywne dzialania militarne, m.in.
wystgpujac w obronie Lubusza przeciw Brandenburgii.
Ksigze zmart w kro$nienskiej warowni w 1238 r. Trzy lata
po jego $mierci do Krosna sprowadzita si¢ Jadwiga z syno-
wa ksiezng Anng i mniszkami, dotychczas zamieszkatymi
w klasztorze cysterskim w Trzebnicy.

W XIV i XV w. zamek rozbudowali ksigzeta glogowscy.
Owczesne zalozenie mialo dwa skrzydta: péinocne oraz
poludniowe, a takze budynek bramny z wiezg, zlokalizo-
wany od strony zachodniej. Kolejny etap przebudowy kro-
$nienskiego zamku wigze si¢ z Barbarg z Hohenzollernéw,
wdowg po Henryku XI kozuchowskim, ktéra zamieszkata
tutaj w 1476 r. Wowczas wnetrze budowli poddano znacz-
nej przebudowie, ktérej zakonczenie nastapito na poczat-
ku XVT w. Kolejne prace budowlane prowadzono w 1570 1.
z polecenia margrabiego Jana Jerzego. W tym czasie praw-
dopodobnie przebudowano skrzydto poludniowe i wznie-
siono renesansowy kruzganek z kolumienkami na pietrze
i otwartymi, potkoliscie uformowanymi arkadami na dol-
nej kondygnacji.

Kroénieriski zamek nosi §lady dziatalnosci szwedz-
kich strategéw wojskowych z okresu wojny trzydziestolet-
niej. W 1633 r. Szwedzi przystapili do budowy twierdzy.
W kilku miejscach wznoszono bastiony i drewniano-
ziemne waly oraz kopano rowy strzeleckie. Pracami obje-
to réwniez prawy brzeg Odry. Krosno mialo by¢ waznym
punktem operacyjnym przeciwko stacjonujacej na Slasku
cesarskiej armii. Zamek jako centralny punkt obrony oraz
siedziba sztabu zostal wydzielony z obrebu miasta i oto-
czony dodatkowym murem oraz fosg. Ponadto wewnatrz
zalozenia zbudowano prostokatny bastion, a od péinoc-
no-wschodniej strony usypano ziemne przedpiersie. Do
zamku prowadzil most zwodzony. Caty system obronny
spetnit swoja funkcje, bowiem Krosno z dwustuosobowg
zalogg szwedzka oparlo si¢ wielokrotnym atakom wojsk
nieprzyjacielskich. Slady ziemnych fortyfikacji widocz-
ne sa jeszcze dzi$ po wschodniej stronie zamku, otwartej
w kierunku Odry. W XVIII w. zamek zaczal popadac
w ruine, W XIX stuleciu jego zabudowania przeznaczo-
no na magazyny oraz prochownie dla stalego garnizonu.
W 1945 r. dawna krosnieniska twierdza ulegla zniszczeniu
wraz ze znaczng czeécig zabudowy obejmujacej 60% bu-
dynkéw miejskich™.

W latach 1958-1962 i 1964-1966 ruiny zostaly zabez-
pieczone, a budynek bramny odbudowany. Z czasem,
w kamienno-ceglanym, trzykondygnacyjnym budynku
bramnym urzadzono izb¢ muzealna oraz biuro infor-
macji turystycznej. Do izby i biura, mieszczacych sie na
pietrze, prowadzi klatka schodowa, ktora znajduje sig
w o$miobocznej wiezy. Pozostala czgé¢ zamku, do niedaw-
na zachowana w postaci gotych $cian skrzydel oraz piwnic

* E, Blunck (red.), Die Kunstdenkmidler der Provinz Brandenburg, t. 6, cz. 6:
Die Kunstdenkmiiler des Kreises Crossen, Berlin 1921, s. 54 ryc. 46, 56-58,
ryc. 47-49, s. 69-70; ]. Muszynski, Geneza i rozwdj przestrzenny miasta
Krosna nad Odrg, ,Zeszyty Lubuskie’, nr 2, 1967, s. 74-79; idem, Krosno
Odrzanskie. Przeszlosé..., s. 50-52, 96-102; idem, Krosno..., s. 264-265, 274
275, 283; S. Kowalski, Miasta Srodkawega Nadodrza..., s. 73-74.
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z kolebkowymi i kolebkowo-krzyzowymi sklepieniami, na
przetomie XX i XXI w. zostala poddana pracom konser-
watorskim. Dzigki zaangazowaniu kroénienskich spotecz-
nikéw doprowadzono do oczyszczenia z gruzu dziedzinca
zamkowego. W nastepnych latach zabezpieczono mury
i odrestaurowano skrzydlo poludniowe i czgé¢ zachodnie-
go, czyli dawng kaplice (wozownig)®. Obecnie w zamku
mieéci sie Centrum Artystyczno-Kulturalne ,,Zamek”,
a w odnowionym skrzydle urzagdzono ekspozycje muzeal-
ng prezentujacg histori¢ Krosna Odrzanskiego.

Na Starym Mieécie zachowalo si¢ niewiele Sladow
obwarowari miejskich. Mozna je jeszcze zobaczy¢ obok
dworca autobusowego oraz po drugiej stronie zamku,
w poblizu szkoly i ulicy prowadzacej w kierunku stadio-
nu. Jak wiadomo, $redniowieczne miasto w XIII w. mu-
sialo by¢ opasane walami drewniano-ziemnymi, ktére
u jego schytku zostaty zastagpione murami. Zbudowano je
glownie z cegly wigzanej watkiem wendyjskim, czedcio-
wo za$ z kamienia polnego. Dostep do miasta poczatkowo
byl mozliwy przez wjazdy — wspomniane bramy, ktérych
pierwotny wyglad nie jest nam znany. W wiekach XV
i XVI ulegly one przeksztalceniu najpewniej w masywne
budynki, ktére z przedpolem taczyl most zwodzony, prze-
rzucony nad fosa. Jak si¢ sadzi, bramy byly jednowiezowe,
w typie nieodbiegajacym od wiez znanych w calej Polsce.
Poza bramami, w obwarowanym Krosnie znajdowaly sie
dwie furty: Strzelecka oraz Piaskowa. Same mury, wielo-
krotnie naprawiane oraz wzmacniane, od XVII w. pozba-
wione militarnego znaczenia, zaczely w tym czasie pod-
upada¢, Ostatecznej rozbiorki niemal calego obwarowania
dokonano w drugiej potowie XIX w. Ocalaly w poblizu
Odry fragment ich péinocnej partii wraz z reliktami pro-
stokatnej wiezy zostal zabezpieczony w 1965 1. i obecnie
mozna go oglada¢ w poblizu wspomnianego dworca au-
tobusowego®.

Zainteresowania przesztoscig Krosna Odrzanskiego
majg juz kilkusetletnia tradycje, a odnoszg si¢ zaréwno do
wiedzy historycznej, jak i tej bazujacej na Zrodlach arche-
ologicznych. Dzigki badaniom terenowym prowadzonym
przez archeologdéw po II wojnie $wiatowej w kilku new-
ralgicznych punktach starszej czeéci miasta, zwlaszcza na
terenie zamku i przedlokacyjnego zalozenia grodowego
na lewym brzegu Bobru, znacznie wzbogacila si¢ nasza
wiedza o najdalszej przesztosci tych miejsc. Poczawszy od
czasow pierwszych Piastow, przez kilka stuleci odgrywaly
one role strategiczna. W ostatnich latach podjeto szereg
prac archeologicznych zwigzanych z dzialalnoscig inwe-
stycyjna prowadzong w réznych punktach Krosna. Majg
one jednak ograniczony zasigg oraz charakter i bezpo-
érednio sg zwigzane z zamierzeniami inwestoréw?”. Nie
prowadzi sie kompleksowych badan, ktére pozwolityby

], Muszyniski, Krosno..., s. 272-273, 274; M. Blazejewska (MB), Krosno Od-
rzaiskie, gm. loco, pow. krosnieriski [w:] Zamki, dwory i patace wojewdédztwa
lubuskiego, red. B. Bielinis-Kopec, wyd. 2, Zielona Goéra 2008, s. 194.

7, Muszynski, Krosno..., s. 272-273, 274; S. Kowalski, Miasta Srodkowego
Nadodrza...,s. 75.

7 M. Magda-Nawrocka, Dzieje badari archeologicznych na terenie miasta
Krosno Odrzariskie [w:] Archeologia w studiach..., s. 59-80.




na odtworzenie przebiegu wytyczonych juz w $rednio-
wieczu dzialek i zarysu stojacych na nich budynkéw, dzi$
zachowanych jedynie w partii fundamentowej. Dzigki
badaniom wykopaliskowym, prowadzonym przez Edwar-
da Dabrowskiego na terenie kro$nienskiego grodziska
i podgrodzia, a nastgpnie przez kilka ekip na dziedziricu
zamku, wykazano bogactwo i réznorodno$é¢ materiatow
archeologicznych, a takze zlozonos¢ warstw kulturowych.
Badania te, pomimo ze prowadzone w ograniczonym za-
kresie, dostarczyly sporo informacji odnoszacych sie m.in.
do rekonstrukgji faz zasiedlenia w rejonie Starego Miasta.
Miejmy nadzieje, ze wyniki dotychczasowych badan
archeologicznych zostang uwzglednione na etapie przygo-
towywania planu zagospodarowania przestrzennego. Za-
inicjowanie kolejnych prac wykopaliskowych pozwolitoby
na jego korekte, co mogloby wplyna¢ korzystnie zaréwno
na zachowanie wartosciowych elementéw zabytkowej ar-
chitektury, jak i dyskusje odnosnie przywrdcenia histo-
rycznego uktadu urbanistycznego, ktérego $lady w znacz-
nym stopniu s3 jeszcze obecne pod powierzchnig ziemi.

B STRESZCZENIE

Stare Miasto w Kros$nie Odrzanskim, w znacznej cze-
$ci zburzone pod koniec II wojny swiatowej, nastepnie
oczyszczone z ruin historycznej zabudowy, po latach do-
czekalo si¢ dyskusji nad przyszlym zagospodarowaniem
przestrzennym w zwigzku z opracowywaniem planu przez
wladze miasta. Autor uznaje za rzecz oczywista uwzgled-
nienie przy realizacji inwestycji budowlanych na terenie
najstarszej czesci Krosna jego historycznego rozwoju
i zwigzanej z nim substancji zabytkowej, reprezentowanej
zarowno przez te zachowang w caloéci, jak i reliktowa,
obecnie tkwigca tylko pod powierzchnig ziemi.

Przy okazji toczacej sie dyskusji o ksztalcie przyszte-
go ,nowego” Starego Miasta w artykule wspomina si¢
o dwoch waznych §wiadkach dziejéw Krosna Odrzanskie-
£0, a mianowicie o weczesnosredniowiecznym grodzie oraz
o zamku.,

Lokacje Krosna, ktérego nazwa byla wzmiankowana
juz w 1005 i 1015 r. przez niemieckiego kronikarza, bi-
skupa Thietmara, poprzedzilo zalozenie grodu z pod-
grodziem na lewym brzegu Bobru, a nastgpnie osady po
prawej stronie rzeki. Po czasach m.in. Bolestawa Chrobre-
go pozostaly §lady grodziska, ktére zostato silnie zniwe-
lowane jeszcze w XVIII w. Jak wynika z publikowanych
relacji z badan archeologicznych jego odkrywcy, Edwar-
da Dabrowskiego, zachowaly si¢ ponaddwumetrowe na-
warstwienia zwigzane z kilkoma etapami uzytkowania
krosnienskiej warowni. Zwrdcenie uwagi na tak wazny,
historyczny obiekt powinno wywota¢ refleksje nie tylko
nad jego lokalnym, ale i ponadregionalnym znaczeniem
we wczesnoéredniowiecznej rzeczywistosci. Dawny grod,
podgrodzie i przylegly do nich teren, na ktorym jeszcze
kilkadziesiat lat temu wyraznie rysowaly si¢ waly, naj-
pewniej o charakterze militarnym, wraz ze stojagcym
w miejscu dawnego watu barokowym dworem powinny

byc¢ objete szczegdlng ochrong. Na pewno w celu roz-
poznania ukfadu stratygraficznego majdanu grodziska
i rekonstrukcji zachowanych elementéw watu wskazane
byloby przeprowadzenie badan wykopaliskowych. Ich
wyniki z pewnosdcig umozliwilyby weryfikacje wnioskéw
badawczych odkrywcy grodu, Edwarda Dabrowskiego,
ktéry prowadzil badania ponad 50 lat temu i ich wyniki
opublikowal w bardzo ograniczonym zakresie.

Proces ksztaltowania si¢ ukladu przestrzennego ére-
dniowiecznego Krosna Odrzanskiego rozpoczat sie na
prawym brzegu Bobru od zalozenia osady, nastepnie wia-
zal si¢ z dzialalnoscig Henryka Brodatego, bedacego m.in.
budowniczym zamku krosnieniskiego. Pierwotna warow-
nia z pierwszej polowy XIII w. - jak si¢ sadzi murowana
— byla siedzibg tego ksigcia, a po jego $mierci — Jadwigi.
Zamek w nastgpnych stuleciach byl kilkakrotnie prze-
budowywany i rozbudowywany, a pod koniec II wojny
$wiatowej spalony. Dzigki powojennym badaniom wyko-
paliskowym stalo si¢ mozliwe odstoniecie nawarstwien na
dziedzincu zamkowym. Najstarsza warstwa odnosi sie do
XIII stulecia, a wigc do czasu powstania krosnienskiego
organizmu miejskiego.

Autor, zwracajgc uwage na istotne znaczenie dotych-
czasowych badan dla rekonstrukcji zasiedlenia Krosna
zardwno przed jego lokacja, jak i w czasie funkcjonowania
miasta, widzi konieczno$¢ uwzglednienia wynikéw tych
prac podczas opracowywania planu zagospodarowania
przestrzennego. Zainicjowanie kolejnych badan wykopa-
liskowych pozwolitoby na jego korekte, co mogltoby wpty-
nac¢ korzystnie zaréwno na zachowanie wartosciowych
elementdw zabytkowej architektury, jak i dyskusje odno-
$nie przywrocenia historycznego ukladu urbanistycznego,
ktérego §lady w znacznym stopniu sg jeszcze obecne pod
powierzchnig ziemi.

B SUMMARY

Stronghold and castle - a reason to discover the begin-
nings of Krosno Odrzanskie

The Old Town in Krosno Odrzanskie, to a large extent
destroyed at the end of the Second World War with the
rubble of the historic ruins subsequently cleared away;, fi-
nally sees a discussion on the future spatial development
in relation to the town authorities working on a local plan.
For the author, it is unquestionable that in undertak-
ing construction investments spanning the town’s oldest
parts, Krosno's development over time and the associated
historic substance represented both by the part surviving
in its entirety as well as the relics found buried under the
surface, should be taken into consideration.

In discussing the “new” Old Town the article men-
tions two important witnesses to the history of Krosno
Odrzanskie, namely the early Medieval stronghold and
the castle.

The site for Krosno, a name which was recorded as ear-
ly as 1005 and 1015 by Thietmar, a German chronicler and




bishop, first saw the erection of a stronghold with outlying
settlements on the left bank of the Bbr River subsequent-
ly spreading to the right bank. Traces of the stronghold
which dates back to the era of Bolestaw Chrobry and was
significantly annihilated even in the 18th century remain.
The published reports from archaeological research by
its discoverer, Edward Dabrowski, show two meter plus
strata associated with a number of phases during which
Krosno fortifications were in use. Pointing out such an im-
portant, historic site should trigger a reflection not only
on its local, but also pan-regional significance in early
Middle Ages. The former stronghold, outlying settlements
and the adjacent areas, where even dozens of years ago
embankments bearing the hallmarks of military origin
were still discernible, together with a Baroque mansion
on the former embankment should be afforded particular
protection. Surely, in order to determine the stronghold
courtyard stratigraphy and to reconstruct the surviving
embankment elements it would be wise to carry out ex-
cavations. Their results would certainly further the verifi-
cation of Edward Dabrowski’s, the stronghold discoverer,
research findings which date back to more than 50 years
ago and the results of which were only published in a very
limited scope.

The spatial development process of Medieval Krosno
Odrzanskie began on the right bank of Bébr with the
establishment of a hamlet, to be then closely associated
with Henryk Brodady, who, inter alia, is attributed with
the building of the Krosno castle. The original stronghold
dating back to the first half of the 13th century - thought
to be made of brick - was the seat of the said Duke, then
Jadwiga’s, following his death. The subsequent centuries
saw a number of reconstructions and expansions of the
castle, to be burned down at the end of World War II. The
post war excavations have uncovered the castle courtyard
strata. The oldest layer carries echoes of the 13th century,
or the time when Krosno's urban structures came to life.

The author, pointing out the significance of research to
date for the reconstruction of Krosno's development prior
to it being granted town charter as well as during the func-
tioning of the city, sees the necessity to take the results
of the said works into consideration in drawing up the
spatial development plan. Initiating further excavations
would facilitate its correction, which could be beneficial
both in terms of maintaining valuable elements of the his-
toric architecture as well as a discussion on restoring the
historic urban layout, the signs of which are still, to a large
extend, present underground.
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